De como buena parte

de la no izquierda dejo de pensar

y acabé por czfmr su gran propuesta po/,},z.
‘o

<
=
Yy 4
v Mns >
- s e’

Edicién al cuidado de
Miguel Angel Quintana Paz

DISCNSO

FUNDACION












iIMENOS IDEAS Y MAS MODERACION!



© Fundacién Disenso, 2023
Po. del General Martinez Campos 21, 1°A. 28010, Madrid
info@fundaciondisenso.org

prensa@fundaciondisenso.org

Edicién al cuidado de Miguel Angel Quintana Paz
Cubierta y maquetacién por Eduardo Marina Claveria

Impreso en Espafia - Printed in Spain

Todos los derechos reservados. Queda rigurosamente prohibida la

reproduccién total o parcial de este libro por cualquier medio o pro-
cedimiento, incluidos la reprografia, el tratamiento informatico y la
distribucién de ejemplares mediante alquiler o préstamo publico sin

permiso previo y por escrito del editor.



INDICE

Introduccién, por Miguel Angel Quintana Paz....ccccccooeeeiinnnnnn. 11
Primera parte: Lecturas espafolas

1. La soledad del intelectual de derechas, por Pedro Carlos Gon-
28leZ CUEVAS......ooiiiiiiiiii i 25

2. Problemas de genealogia de las derechas espaiiolas, por Urko
3. ¢Por qué odia la derecha espafiola a sus intelectuales?, por Mi-
guel Angel Quintana Paz......cc.ccooeviiiiiiiiiiii e 55

4. La memoria putrefacta, o las dos virginidades en el jardin psi-

quidtrico, por José Maria Marco ........cccoooiiiiiiiiiiiiiiii, 65

5.De las derechas a “las derechas”: pluralismo y unidad en la de-
recha espanola 1975-2019, por Jorge San Miguel Lobeto......... 71



6. La derecha y la moderacidén: la renuncia a los principios en el
nuevo ciclo electoral, por Oscar Monsalvo Herrero ................. 85

7. ;Es la moderacidn estratégica?,
por Pilar Rodriguez Losantos.........ccccecueriericniciiiiicnieneeneene 91

8. El clericalismo: enfermedad crénica del catolicismo espafiol
con la excusa de 1a moderacion,

por José Maria Sdnchez Galera.........coocoooiiiiiiiiiiinn. 97

9.;Una ultima vez mas! Génesis, estructuray crisis del moderan-
tismo espaiiol, por Andrés Rojo Corral.............ccooinis 105

Segunda parte: Miradas internacionales

10. Por qué murié la vieja derecha (y dénde encontrar ala derecha
nueva), por José Javier Esparza Torres .....ccccvevveniniiieicnicnnenn. 119

11. El problema de la derecha permitida,
POr Ernesto Aratjo...c..cccueecieiinieniinieiieieeeeeeeeee e 127

12. La falsa derechay sus efectos en lalegitima defensa del futuro

de Guatemala, por Christa Walters .......cccceeeriviniinieeneencnnn 135
13. Sin palabras, por Vanessa Kaiser...............ccoccoeoiinnin, 143
Semblanzas de 10s cOAULOres ...cccevviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie, 151






LA MODERATION.

Pierre Le Moyne De /’art de regner (Paris, 1665), con la inscrip-
cién “La Modération. Non ardor non algor inest” (“La modera-
cién. Ni calor ni frio hay en ella”). (Foto: Peace Palace Library).
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INTRODUCCION

Esas palabras, “templado” y “moderado’, atasien o
bien a la cobardia politica, o bien a lo artero, 0 a
bien a lo seductor. Una cosa moderadamente buena
no es tan buena como deberia ser. Tener un cardcter
moderado es siempre una virtud, pero ser moderado

en los principios constituye siempre un vicio.

Thomas Paine
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Simios moderandose. (Foto: Dean Moriarty | Pixabay).

Durante las ultimas décadas, mds aun si cabe los ultimos afios, un es-
pectro se cierne sobre la derecha politica espafola: el espectro de la
radicalidad. Pocas cosas hay que provoquen alli mds panico. Pareciera
que la no izquierda puede ser (y de hecho es) muchas cosas: centralista
o regionalista, liberal o conservadora, eurofederalista o euroescéptica,
confesional o laicista, abortista o antiabortista; pero desde luego una sola
cosa si tiene vetado ser: contundente, radical en los principios, firme en
ellos —justo aquello que Thomas Paine encomiaba como la sola muestra

de genuina virtud—.

Esto explica que en un afio tan temprano como 1977 no solo la UCD
de Adolfo Sudrez (que portaba explicito en su nombre el término “Cen-
tro”), sino también otro de los partidos que recogia buena parte de las
élites anteriores, la Alianza Popular de Manuel Fraga, se reclamasen ya

en aquellas primeras elecciones no de derecha, sino “de centro™. Esto

1 Diario Ya, “Alianza Popular, a la izquierda de Centro Democratico. Fraga

[ribarne dijo también en un almuerzo que su partido no constituye una fuerza de
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explica que desde la llegada de José Marfa Aznar en 1989 al liderazgo
del Partido Popular, pasando luego por todos y cada uno de sus suce-
sivos lideres (Mariano Rajoy en 2004, Pablo Casado en 2018, Alberto
Nuifiez Feijéo en 2022), se haya anunciado como novedad programatica
“el viaje al centro”; viaje que parece tener por tanto una duracion tan,
tan luenga, que se comprende que suscitara en su dia el sarcasmo de
Alfonso Guerra: “Este PP que lleva afios viajando al centro y todavia

no han llegado... ;de dénde vendrin, que tardan tanto?”.

La mentada obsesién por moderarse, esta inveterada mania por centrar-
se, ha caminado todos estos lustros de la mano de un desprecio por las
ideas: batallar contundente por ellas no casaba bien con la ambicién de
convertirse en “moderaditos™. Asi, el centro-derecha de la moderacién
ha sido siempre también el centro-derecha que ha blasonado de su
capacidad de gestion de la economia, de ocuparse “de lo que de verdad
preocupa a la gente” (que al parecer son solo las cosas del parné); ha sido
el centro-derecha que ha aupado al mando de la Administracién a serios
abogados del Estado, circunspectos inspectores de Hacienda y sobrios
registradores de la propiedad (quizd con algin que otro consultor de las
Big Four algo mds dindmico), mientras desdefiaba el combate de ideas
como una rareza propia de escritores en las paginas de Cultura de los
suplementos dominicales o de profesores extravagantes en sus circulos

intelectualoides.

Ahora bien, spor qué ha ocurrido asi? ;Cudles son las causas de que
solo la izquierda haya entendido (y se haya lucrado de) la importancia
gramsciana de cultivar la hegemonia cultural? ;Responde este fenémeno
a una peculiaridad solo espafiola, caracteriza en exclusiva las ltimas

décadas, o mds bien refleja una tendencia generalizada por todo Oc-

derecha”, 13 de marzo de 1977; ABC, “Declaraciones de Martinez Esteruelas en Teruel:
‘Alianza Popular es un partido moderado, de inspiracion centrista’™, 9 de junio de 1977.

2 Parauna dilucidacion de este término, permitaseme la autocita: Miguel Angel
Quintana Paz, £l moderadito, The Objective, 25 de febrero de 2021, https://theobjective.

com/elsubjetivo/opinion/2021-02-25/el-moderadito.
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cidente y que acaso se remonte a datas pretéritas? Este desprecio del
centro-derecha por las ideas ;qué repercusiones ha tenido en la confor-
macién de los didlogos en nuestra esfera publica? ¢Es posible escapar
de esa flema antiintelectual y construir entre nosotros un proyecto que
no aluda solo a la tecnocracia, al “saber gestionar mejor”, sino también
a principios, ideas, virtudes que resulten inspiradores para amplias capas
de la poblacién que no quieran ser izquierdistas? ¢No serd mejor a largo
plazo una apuesta por las ideas en vez de por irse moderando, esto es,
acercando a los “consensos” que la izquierda haya ido marcando... y que,
de hecho, aspira a seguir marcando como obligatorios incluso cuando
ya no gobierne, porque intuye que un centro-derecha ansioso de pasar

por “moderado” no se atreverd a tocar?

Nos ha parecido que todas estas preguntas —junto con otras relaciona-
das que es probable que a usted, amigo lector, le estén pululando ya por
la mente—, ameritaban respuestas; es mds, respuestas desde diferentes
angulos. Y esa es la conviccion que ha dado origen a este libro. En él,
doce voces, junto con la de un servidor, exploran criticamente ese grito
de guerra ticito (aunque a menudo mas que evidente) que parece haber
inspirado a la no izquierda desde ha tiempo: “Menos ideas y mis mo-
deracién!”. Congregamos aqui respuestas surgidas en Espafia o Brasil,
en Guatemala o Chile; respuestas desde el campo de la historia o de la
filosofia, desde la politologia o desde el periodismo. Participan en este
libro desde un exministro a profesores universitarios, desde asesores
politicos a expertos en asuntos eclesiales. El tono de las respuestas
también varia: las hay mds académicas o mds literarias, menos conteni-
das o menos exaltadas. Pero estamos seguros de que, una vez leida esta
compilacién, el lector comprenderd mejor esa extrafia obsesién de tantos
y tantos politicos derechistas: la obsesién por caerles bien, o al menos
no caerles demasiado mal, a los partidarios de opciones politicas que

nunca les votardn. La obsesion por presentarse como “centro centrado™.

3 Tomo la expresion, hoy popular en las redes sociales espafiolas, del video musi-
cal satirico que laideo (y que a fecha de edicion de este texto lleva ya mis de 211.000 vi-

sualizaciones): Flug, Centro centrado, 5 de marzo de 2021, heeps://youtube/yMguo7CyQde.
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La obsesién por viajar a un paraiso del moderantismo, al cual (y acertaba
ahi en el fondo Alfonso Guerra) parecen no conseguir nunca llegar, un
poco como Aquiles no podia alcanzar jamds a la tortuga —sobre todo
si esa tortuga resulté ser una liebre que corre rauda hacia hitos cada vez

mds progresistas*—.

% %k ok

Efectuemos un rdpido repaso, a vista de pdjaro, de las trece colabora-

ciones que redne este libro.

En su primer capitulo, el historiador Pedro Carlos Gonzilez Cuevas, uno
de nuestros mejores estudiosos del pensamiento politico de derechas en
los dos ultimos siglos, va directo a la principal consecuencia del desprecio
que ha sentido la derecha politica y social por la batalla de las ideas: la
soledad del intelectual adscrito a esa misma corriente ideolégica. Una
soledad que, como bien muestra Gonzilez Cuevas, no es nueva; hunde sus
raices hasta un régimen que, en apariencia, deberia haber sido favorable
a tales desarrollos ideoldgicos: el encabezado por Francisco Franco entre
1939 y 1975. Este capitulo explora también la situacién actual, con un
diagnéstico agridulce: por una parte, persiste en muchos dmbitos de la
no izquierda ese descuido o incluso desdén hacia lo intelectual, si bien
parece, por otro lado, apuntarse por fin un cambio de rumbo en otras
esferas. El propio texto de Gonzilez Cuevas, y este libro recopilatorio en
su conjunto, editado por la Fundacién Disenso, aspiran modestamente a
formar parte de tal giro.

El segundo capitulo es el elaborado por Urko Heller, joven abogado

que publicé una primera version de este en La Gaceta de la Iberosfera

4 Hareflexionado féreilmente sobre el interminable viaje al extremismo que
caracteriza a la izquierda el pensador estadounidense Curtis Yarvin, del cual hemos
recogido algunas ideas en Miguel Angel Quintana Paz, Cuatro fildsofos para afron-
tar 2023, The Objective, 4 de enero de 2023, hteps://theobjective.com/elsubjetivo/

opinion/2023-01-04/cuatro-filosofos/.
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a inicios de 2023; publicacién que, confesamos, fue la chispa que pren-
di6 en nosotros la idea originaria de ponernos manos a la obra con este
volumen. Heller, que coincide grosso modo con el balance de Gonzélez
Cuevas, identifica también en la Restauracién y II Republica a varias
derechas que si que captaban la importancia de las ideas, mientras que
serian luego la Guerra Civil y el franquismo los que irian determinando
el distanciamiento con respecto a ellas y el énfasis en el pragmatismo
politico (tal vez por un comprensible motivo en aquellos dias: lograr
unificar tradiciones —como la falangista, la carlista, la mondrquica, el
republicanismo mds conservador...— que, mds alld de su rechazo al
izquierdismo radical, poco tenfan que ver entre si). El lector encontrard
en este capitulo de Heller el analisis mds detenido del dltimo siglo de
historia ideoldgica de la derecha en Espafa, un asunto al que se recurrird
de forma repetida en varias otras de las colaboraciones aqui reunidas,
por lo que constituye un buen mapa con que orientarse a lo largo de
toda la lectura posterior.

En una linea similar a la de los dos textos resefiados, un simple filésofo

como es un servidor aporta el tercer capitulo de este volumen, en el

Individuos que tratan de escuchar el mensaje, demasiado moderado, que queda al otro lado
del muro. (Foto: 1195798 | Pixabay).
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que ya desde su titulo ha querido plantearse sin ambages la pregunta
que, a este respecto, le resulta mds acuciante: “;Por qué odia la derecha
espafiola a sus intelectuales?”. Tras un repaso histérico y un diagndstico
del presente (mds apresurados ambos que los aportados por Heller, pero
también mds concentrados que los suyos en el mundo intelectual), la
conclusién del texto queda un tanto abierta, también a la esperanza:
parece que por fin hay un giro en buena parte de la derecha politica y
social de nuestro pais, que han comprendido que limitarse a gestionar y
conformarse con la “moderacién” es una jugada perdedora en el mundo
cada vez mds hambriento de principios, ideas, respuestas a todo lo que

nos estd ocurriendo.

Estos tres capitulos iniciales pueden considerarse como una pequefia
trilogia movida por similares 4nimos y enfoques; en el cuarto capi-
tulo, de José Maria Marco, este historiador y filésofo que tanto y tan
fecundamente ha explorado nuestro pasado mds reciente nos abre a
una respuesta de otro signo. Una respuesta bien iluminadora para
comprender que la izquierda espafiola ansie aludir una y otra vez a
su pasado (pese a resultar este todo lo contrario que santo), mientras
que la derecha parezca querer huir una y otra vez del mismo (pese a
contener haberes de no escaso valor en su herencia). La metifora que
nos propone Marco (y que, permitaseme la confesién personal, un
servidor ya ha incorporado a sus recursos explicativos siempre que esta
cuestién se le suscita) es la de contemplar nuestro pais como un gran
manicomio donde conviven un psicépata y un neurético. El psicépata
no reconoce ningun mal que haya hecho; el neurético, en cambio, vive
obsesionado con cada pequeiia falta pasada. Es imposible, dada esta
diferencia entre ambos, cualquier didlogo sano. El psicépata, el lector
lo habrd ya vislumbrado, representa a nuestras izquierdas; el neurético,
a nuestra derecha. Por eso es tan dificil en Espafia una comunicacién

salutifera entre ambas.

El consultor politico, y antiguo miembro del grupo de anilisis Politi-
kon, Jorge San Miguel Lobeto nos proporciona el quinto capitulo de
esta recopilacién, titulada “De las derechas a ‘las derechas’ pluralismo
y unidad en la derecha espafiola 1975-2019”. Volvemos con él, por
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tanto, a un andlisis histérico de lo ocurrido con la no izquierda en
nuestro pais, si bien en este caso el foco se centra solo en las décadas
posteriores al fallecimiento del general Franco. San Miguel argumenta
que el espacio de la no izquierda, aunque a menudo haya acudido a las
urnas durante esos afios m4s o menos unificado en torno a unas Unicas
siglas (UCD, AP, PP), lo cual ha repercutido a la sazén en su apuesta
por lo tecnocritico y lo “moderado”, en realidad siempre ha presentado
dentro de si una pluralidad vibrante de ideas, que en ciertas ocasiones
(como el presente) han hallado con toda probabilidad su momento para

expresarse de modo proficuo si de cosechar éxitos politicos se trata.

En el caso de que no ocurra asi, de que se prosiga en la obsesién exclu-
siva por “moderarse”, el capitulo sexto, a cargo del profesor y columnista
Oscar Monsalvo, sugiere buenos motivos para repudiar esa insistencia.
Monsalvo repasa varias de las miserias que acarrea el empefio centro-
derechista por “ser (y, sobre todo, ser visto como) moderado”. Este re-
paso resultaba imprescindible en un libro como el presente, dado que a
menudo los turiferarios de la moderacién insisten en vendérnosla por
su sedicente superioridad ética frente a los presuntamente deplorables
“radicalizados”, “polarizados” o “populismos extremistas”. Monsalvo nos
recuerda que no hay nada de especialmente moral en que “una parte de
la derecha [haya] terminado por creerse el cuento de que lo que ahora se
llama ‘guerra cultural’, que antes era simplemente la defensa continuada
de ciertos principios, valores y referentes politicos, es algo de lo que se
puede prescindir”.

Ahora bien, esa renuncia a la defensa sélida de ciertos principios, ses
para el centro-derecha, al menos, una estrategia electoralmente fruc-
tifera? Con el fin de responder a esta pregunta precisibamos de una
politéloga que conociera bien los intringulis de “las derechas” en Es-
pafla, y pocas personas mds capacitadas que Pilar Rodriguez Losantos
para tal balance. De modo que es a ella a quien debemos el capitulo 7

e este libro. Con una conclusién que resulta demoledora: “aunque sea
de este libro. C 1 q Itad led “aunq

ificil de entender”, arguye sarcastica Rodriguez Losantos, “cuando los
dificil de entender”, arguy tica Rodriguez L tos, do1l
votantes quieren apostar por el socialismo votan al PSOE.Y cuando

quieren huir de ¢, no votan a aquellos que quieren imitarles porque
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entienden que estin subyugados a su superioridad moral: apuestan por
los valientes que, de izquierda o derecha, saben que con los principios
ser blando es un fracaso moral, personal y, sobre todo, estratégico”.
Resuena en Rodriguez Losantos, pues, la sentencia de Paine con que

encabezdbamos esta introduccién.

Los capitulos 8 y 9 comparten un mismo dngulo analitico: fijarse en el
rol que ha tenido la Iglesia catélica espafiola en todo el comedimiento
con que se ha afrontado, durante las tltimas décadas, la lucha contra
las politicas y leyes izquierdistas, a pesar de lo mucho que esas politicas
y leyes —en especial durante los ultimos afios de gobierno socialis-
ta-podemita (2018-2023)— han embestido contra la visién cristiana
del hombre en asuntos de no pequefia relevancia (aborto, eutanasia, libre

determinacién de sexo...).

El periodista especializado en asuntos religiosos y experto en la An-
tigiiedad cldsica José Maria Sianchez Galera nos brinda el primero de
esos aportes, en el capitulo 8. Alli identifica un culpable claro en los
fracasos continuados, durante las tltimas décadas, del catolicismo es-
pafiol a la hora de conformar la sociedad segin su inspiracién cristiana:
ese culpable es, para Sdanchez Galera, el clericalismo, la dependencia
excesiva de los catélicos laicos con respecto a una jerarquia eclesidstica
que, demasiado a menudo, ha mirado mds por sus intereses que apostado
por enfrentarse al siglo. “La conclusién 16gica a la que llegan” muchos
fieles, aduce Sdnchez Galera, “es que el cristianismo es una suerte de
consolatio emocional sin apenas efecto en la vida publica, mds alld de
buenos sentimientos y de procurar que no haya personas que sufran”.
Urge pues que los laicos catélicos caigan en la cuenta de que su lugar
no es permanecer un tanto cohibidos en la vida publica, dependientes
de lo que la jerarquia capitanee o diga, sino de que son tan “a/zer Chris-
tus como el mismisimo papa”, y por tanto pueden lanzarse al mundo
secular, su espacio propio, con tanto protagonismo como el que mds. Y

con tanta contundencia.

Mis categérico aun es el periodista y asesor politico Andrés Rojo Co-

rral, cuya contribucién literaria “{Una dltima vez mds!”, que funge como
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capitulo noveno de esta recopilacién, se atreve tanto con una critica
punzante a la Iglesia catdlica posterior al Concilio Vaticano II, como
con una esperanza ciertamente original, que a algunos les recordard
a aquel “Nur noch ein Gott kann uns retten” (“Solo un dios puede
salvarnos todavia”) con que se titulé en 1976 la entrevista péstuma al
filésofo Martin Heidegger que publicé Der Spiegel diez afios después
de efectuada. Rojo, que es bien consciente de lo extemporineo de su
anhelo, lo acompafia en su texto con algunas de las mejores definiciones
del “moderantismo” que usted, amigo lector, hallard en este libro. Y le
propondrd, también a usted, un divertido reto, que nos confiesa que a
¢l le suele deleitar: cuando venga a toparse usted con un moderado,
planteéle una pregunta bien afilada: “Pero vamos a ver: td, sen qué crees?
;Cuiles son tus convicciones?”. “La escena que se produce a continua-
cién es, a veces, tremendamente divertida”, nos avanza este autor, y en

su contribucién podra hallarse un chispeante andlisis de la misma.

Los capitulos del 1 al 9 de esta compilacién se concentran, como puede
colegirse de la pequefia presentacién que acabamos de elaborar de ellos,
en la vertiente espafiola de esa ansia de cierta derecha por moderarse.
Tiene sentido, dado que es la vertiente cuyas aguas nos llegan con mayor
impetu. Ahora bien, incluso si quisiésemos limitarnos a comprender tan
solo lo que nos ocurre en Espafia, faltaria a tal investigacion abordar
preguntas sobre el contexto histérico y geopolitico en que tales avatares
se producen. Es lo que hemos deseado acometer en los capitulos del 10
al 13 de este libro. Donde damos la palabra ademds a otro autores de
la Iberosfera, convencidos de que lo que se percibe en Chile, Brasil o

Guatemala no es nunca del todo ajeno a la vida de un espaifiol.

Comienza esta segunda parte del volumen con el iluminador capitulo
del periodista y critico cultural valenciano José Javier Esparza, el dé-
cimo, titulado “Por qué murid la vieja derecha (y dénde encontrar a la
derecha nueva)”. Alli las preguntas que durante la parte primera se han
focalizado en Espafia adquieren un marco mds general, que concierne

a nuestro Occidente todo. Y se proporciona ademds una respuesta a
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la pregunta (que ha sobrevolado también toda la primera parte) sobre
qué significa eso de ser “de derechas”. Esparza nos otorga una respuesta
cuando menos inspiradora: “en la historia politica del mundo moderno,
que es un rio demencial, la derecha ha sido siempre el sedimento, lo que
iba quedando, (...) lo que ha impedido que el rio sea mas demencial de
lo que ya de por si ha sido”. Por eso se congregan bajo el rétulo de “de-
recha”ideas politicas bien diversas entre si —segtn han ido siendo unos
u otros los baluartes que se han ido blandiendo contra los sucesivos e in-
cansables avances del izquierdismo—. Y bien, ¢cudl podria ser entonces
la derecha, el sedimento, que hoy podria poner coto a los arreones mis
recientes (y desquiciados) de la izquierda contempordnea, aliada de las
megacorporaciones mds capitalistas y de las instituciones gobernantes
mis globales? Esparza tiene claro que en la actualidad (a diferencia de
otros momentos del pasado, en que fue su aliada) la derecha no puede,
siguiendo este analisis, sino dirigirse contra los poderes establecidos. Y
que, por consiguiente, pocas veces ha sido mds pertinente que hoy dia

la idea de una “revolucién” de derechas.

(Foto: Grae Dickason | Pixabay).
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Nadie mejor para hablarnos de las dificultades de ese enfrentarse desde
la derecha a los poderes establecidos que el diplomdtico Ernesto Araud-
jo, que pudo vivirlas en primera persona como ministro de Relaciones
Exteriores del Brasil con el Gobierno de Jair Bolsonaro (2019-2021).
Aratjo —que es discipulo del fildsofo, también brasilefio, Olavo de Car-
valho— critica en el undécimo capitulo de este libro la que él etiqueta
como “derecha permitida”, que a su juicio es inevitable ver ya como el
complemento necesario y la aliada objetiva de la izquierda actual (lo que
el citado Olavo de Carvalho denominaba “teatro de las tijeras”, por los
dos filos, izquierdo y derecho, que tal instrumentos cotidiano también
posee). Esa “derecha permitida” es ademids heredera de un balance erré-
neo de lo que significé la caida del Muro de Berlin: no se traté nunca
de que ya no fuese necesario, una vez constatada la victoria occidental
en el campo econémico y geopolitico, apostar por los principios morales
e intelectuales de nuestra civilizacién. Bien al contrario, como ya de-
tecté Plutarco en el siglo 1, y sabria recoger luego Donoso Cortés en el
XIX, “es cosa mds fécil fundar una ciudad en el aire que constituir una
sociedad sin creencia en dioses”. Con todo y con eso, una recuperacién
de esa inspiracién religiosa resulta ardua, para Aratjo, cuando habita-
mos también tiempos de una “Iglesia permitida” que, bajo el papado de
Francisco, no trata ya de actuar contra el mundo, sino de integrarse en
esa curiosa mezcla made in China de autoritarismo politico y capitalismo

acelerado que va copando la realidad internacional.

Si los andlisis de Esparza y Aradjo ponen el foco en esa realidad como
conjunto (aunque proporcionen algin ejemplo mis centrado, en el pri-
mer caso, sobre Espafia y, en el segundo, sobre Brasil), la contribucién
que la politéloga Christa Walters hace a esta segunda parte del presente
volumen (y que ocupa su capitulo 12) es la mds cefida al caso con-
creto de un pais. En este caso, el suyo, Guatemala. Su andlisis resulta
iluminador por cuanto detecta alli de nuevo una “falsa derecha”, que
solo verbalmente defiende los principios conservadores (por otra parte,
ampliamente extendidos entre la poblacién de su pais), pero que en la
prictica asume précticas de corrupcién institucionalizada que abre la
via a las denuncias (y quizé el poder creciente) de la izquierda. Este
modo de desnaturalizacién de la derecha politica moderantista, como
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mera fachada tras la cual ocultar la corrupcién mds inmoderada, y el
hecho de que tales hédbitos acaben proporcionando mds y mas poder
a las izquierdas, no nos resulta desconocido en Espafia, donde el PP
“moderado” de Mariano Rajoy resulté ser también el PP inmerso en nu-
merosisimos casos de corrupcion, y el que sirvié de preimbulo al acceso
al gobierno del PSOE y Unidas Podemos. Se diria que cuando uno entra
en politica sin mucho dnimo de batallar, corajudo, por sus principios

acaba batallando en todo caso, si, y bien corajudo, pero por su bolsillo.

El dltimo y decimotercer capitulo de este volumen recopilatorio es
el aportado por la profesora, columnista, filésofa y politéloga chilena
Vanessa Kaiser, titulado escuetamente “Sin palabras”. Kaiser efectda alli
una denuncia terminante de la nueva amenaza dual que hoy afronta la
libertad en nuestro mundo: el de una clase politica que aspira a ocupar
el gobierno “mundial de una vez y para siempre”, y el de la “plutocra-
cia neomercantilista internacional”; ambos escudados bajo la excusa de
ser la Unica solucién para “salvar el planeta”. Se engafia la que Kaiser
etiqueta como “derecha acomodaticia” si cree que podra salvarse ante
esta descomunal amenaza (como tantos otros moderados se han enga-
fiado a lo largo de la historia mundial creyendo que podrian controlar
a los revolucionarios de izquierda mds desatados): la deshumanizacién
intrinseca a este nuevo proyecto de dominacién global no se frenard
ante nadie, al igual que tampoco quisieron frenarse revolucionarios del
pasado como los soviéticos, que también perseguian “la destruccién de
las naciones, la pérdida de soberania y la disolucién de las familias”.

He aqui, en suma, trece miradas sobre el mundo de la “moderacién”
que son también trece miradas sobre nuestro mundo fouz court. Para los
triscaidecafébicos cabe argliir que, con esta introduccién, los textos que
aqui presentamos son en realidad catorce. Para aquellos con fobia mds
bien hacia el mundo al que nos conduce hoy la derecha “moderada”y
la izquierda en su conjunto, fobia hacia la mentalidad que patrocinan
tanto las agencias de la ONU como las series de Netflix, fobia hacia la

cosmovisién que se dicta desde las universidades woke norteamericanas
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y que difunde el periodismo de las grandes cadenas, para todas estas y
otras razonables fobias similares, creo que proporcionamos aqui un util
prontuario de recursos tedricos con que armarlas. Ojald el lector sepa
utilizarlos con tan escasa moderacién como poca es la que inspira su

escritura. Y ojald su éxito sea, asimismo, poco moderado.
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LA SOLEDAD DEL INTELECTUAL DE DERECHAS

Sobre los intelectuales son multiples las aproximaciones y definiciones.
Convencionalmente, podemos partir de la tesis del economista y socié-
logo Joseph Schumpeter, segtn la cual los intelectuales son los porta-
dores del “poder de la palabra”, es decir, individuos creadores de bienes
culturales y simbélicos. Una de sus funciones sociales mds caracteristicas

ha sido en todo momento la creacién de opinién.

En Espaiia, el desarrollo de la élite intelectual siempre tropezé, como
en otras sociedades europeas, con no pocas dificultades. El historiador
francés Paul Bénichou sefiald, en su obra célebre La coronacion del es-
critor, que el intelectual en Francia, tras la Ilustracién y la Revolucién
de 1789, logré ocupar el rol social que hasta entonces habia ocupado
el sacerdote a lo largo del Antiguo Régimen. Algo que nunca ocurrié
en Espafia. En nuestro pais, el papel intelectual y moral de la Iglesia
catdlica fue de primer orden hasta fechas relativamente préximas; lo
cual condiciond la trayectoria la intelectualidad conservadora espafiola,

ligada, por lo general, al catolicismo.
Ello comenzé a cambiar sobre todo a partir de la crisis del 98. Las
izquierdas espaifiolas, y en particular las de extraccién obrera, se ca-

racterizaron por un profundo sesgo antiintelectual. Y es que asociaban
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al intelectual con la burguesia. Basta con recordar el contenido de los
endebles escritos del fundador del PSOE, Pablo Iglesias Posse, y su
enemiga hacia los denominados “obreros intelectuales”. O las soflamas
de la lider comunista Dolores Ibérruri contra “los intelectuales cabeza
de chorlito”. Resulta memorable igualmente el duro contenido del ar-
ticulo de Maria Zambrano, presunta filésofa, La libertad del intelectual,
contra su maestro José Ortega y Gasset, escrito en plena Guerra Civil.
La izquierda socialista y comunista espafiola nunca tuvo en sus filas

intelectuales de relieve.

La edad de oro de los intelectuales espafioles comenzé en 1898, la
crisis de la Restauracién y la II Republica. Hombres representativos
de esa época fueron Unamuno, “Azorin”, Maeztu, Marafién, Ortega y
Gasset o Eugenio D“Ors. Ninguno fue de izquierdas. Ni tan siquiera
la Institucién Libre de Ensefianza puede ser considerada de izquierda,
salvo algunas excepciones como las de Fernando de los Rios o Julidn
Besteiro. La concepcién de la sociedad defendida por Francisco Giner
y los suyos era organicista y armonicista, cuya concrecién politico-social
era el corporativismo. Giner llegé a declararse enemigo del sufragio
universal. Gumersindo de Azcirate alababa a Balmes, y defendia el
corporativismo. A veces se olvida, o se ignora, que la figura del “dic-
tador tutelar” no fue creada por la derecha tradicional, conservadora,
liberal o catdlica, sino por intelectuales de la Institucién como Joaquin
Costa o Rafael Altamira. Lo que les distanciaba de las derechas era su
heterodoxia religiosa. Por su parte, el Gnico intento serio de organizar
a la derecha intelectual fue el protagonizado por Ramiro de Maeztu a
través de Accion Espariola. Ortega y Gasset pudo ser el lider intelectual
de la derecha liberal, pero pronto tiré la toalla.

Con todo, la actividad publica del conjunto de la intelectualidad
espafiola terminé en una profunda desilusién y en una catdstrofe
social y politica como fue la Guerra Civil. El régimen de Franco
persiguié a los intelectuales de izquierda, pero disfruté igualmente,
en sus primeros afos, del apoyo de intelectuales de calidad nada
desdefnable como Francisco Javier Conde, Pedro Lain Entralgo, An-
tonio Tovar, Dionisio Ridruejo, José Luis Lépez Aranguren, Adolfo
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Mufioz Alonso, Ernesto Giménez Caballero... Sin embargo, desde el
afio 1956 se produjo la disidencia de los representantes del denomi-
nado falangismo “liberal”, como Lain, Ridruejo, Lépez Aranguren y
Tovar. Al mismo tiempo, el contenido teolégico-politico del Concilio
Vaticano Il y el desarrollo econémico de los afios 60 contribuyeron
decisivamente al socavamiento de la cultura politica y civica que

servia de fundamento al régimen.

A partir de entonces, el franquismo estuvo intelectualmente a la defen-
siva. No es que careciese de pensadores, escritores y artistas afines en ese
momento; los habia: Ernesto Giménez Caballero, Emiliano Aguado,
Adolfo Mufioz Alonso, Emilio Romero, Gonzalo Ferndndez de la Mora,
Juan Velarde, Torcuato Luca de Tena, Manuel Halcén, Mercedes Salisa-
chs, José Luis Sdenz de Heredia, Manuel Alcéntara, Pedro de Lorenzo,
Jesus Fueyo, Eugenio Montes, Florentino Pérez Embid, Ignacio Agusti,
Angel Palomino, Alvaro de la Iglesia, Alfonso Paso, José Garcia Nieto,
Vicente Marrero, Joaquin Calvo Sotelo, Juan de Avalos, Salvador Dali,
José Maria Sanchez Silva, Federico Sudrez, Rafael Garcia Serrano, etc.,

etc. Sin embargo, apenas dispu-
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sieron de érganos de difusién de
sus ideas. Y aquellos intelectua-
les fueron criticados, ridiculiza-
dos o, simplemente, silenciados
por la emergente intelectualidad
de izquierdas. En el contexto
del denominado tardofranquis-
mo, tuvo lugar la edad de oro de
tal intelectualidad izquierdista,
a pesar de, o quizds gracias a,
una censura cada vez mds in-
eficaz y contraproducente. Se
fundaron editoriales y revistas

como Triunfo, Cuadernos para

Nimero de febrero de 1961 de la revista Triun- el Didlogo, Anz_lgrar_na’ Seix
fo, portaestandarte legal de la oposicién intelec- Barral, AYUSO7 Ariel, Siglo XXI,

tual al franquismo en esa década. Ciencia Nueva, etc.
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Ante aquella ofensiva, Fernindez de la Mora propugné una politica
de “rearme intelectual”. Pero nadie le siguié en aquella iniciativa. Ri-
cardo de la Cierva, bidgrafo de Franco y director de Cultura Popular,
reconocia, por entonces, que los intelectuales de izquierda “han tenido
siempre mds ayudas, mejores editoriales, mejores libreros, mds aten-
cién a sus obras”. Sin embargo, bajo su égida no sélo no se otorgéd
mis atencién y apoyo a los intelectuales afines al régimen, sino que
se declararon de “interés general” los libros de dos intelectuales co-
munistas como Carlos Paris (La Universidad espariola. Posibilidades y
frustraciones) y Manuel Vizquez Montalban (La penetracion americana
en Espasia). No es extraio que el viejo intelectual falangista Ernesto
Giménez Caballero denunciara, en El Alcazar, que “Espafia no aparta
y silencia a los intelectuales disidentes del Estado, sino a aquellos que
lo defienden”. Revistas culturales conservadoras como Punta Europa o
Atldntida desaparecieron, sin recibir apoyo del régimen. Mientras tanto,
aparecia Sistema, hoy érgano de la Fundacién Pablo Iglesias, y crecia la

influencia de Triunfo y Cuadernos para el Didlogo.

El advenimiento del régimen de partidos (algo que otros denominan sin
mis “democracia”) no trajo consigo, como algunos ingenuos o intere-
sados presagiaban o creian, una mejora cualitativa de nuestra situacién
cultural. Hemos pasado de los Eszudios 1, de la televisién franquista,
con sus Pirandello, Ibsen, Zorrilla, Cervantes, Lope de Vega, Calderén,
Tennessee Williams, Reginald Rose (Doce hombres sin piedad), Georges
Bernanos o Arthur Miller, y La Clave, de José Luis Balbin, en los co-
mienzos de la Transicion, a los descacharrantes programas “rosa” o del
“famoseo”, que tienen su culmen en Jorge Javier Vizquez, sélo aptos para
(en palabras del propio presentador) “rojos y maricones”. A mi modo
de ver, esto significa una auténtica regresion intelectual y moral. Como
hubiera dicho hoy Ortega y Gasset, vivimos, ahora si, bajo el “brutal
imperio de las masas”. Progresivamente, el agitador medidtico ocupé
el rol del intelectual.

Y es que resulta, para muchos, evidente que el momento cultural espafiol
se caracteriza por una falta de creatividad ciertamente singular; lo que

inevitablemente refleja el hedonismo, la superficialidad y el narcicismo
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dominantes en el conjunto de la sociedad espafiola. Por otra parte, el
debate profundo de ideas politicas ha brillado (y sigue brillando) por
su ausencia. El sociélogo espaiiol Victor Pérez Diaz ha hecho hincapié
en ese fenémeno cuando, al describir la vida cultural espafiola de los
ultimos afios, menciona la preeminencia de los denominados “lideres
exhortativos”, es decir, al servicio de un partido politico o de un grupo
medidtico, frente a los “lideres deliberativos”, independientes; y denun-
ciaba la tendencia de los primeros a estrangular la emergencia de nuevas
ideas y alternativas. El diario El Pais ejercié, de facto, como sefialé José
Luis Lépez Aranguren, la funcién de intelectual orgdnico colectivo del
nuevo régimen. En ese sentido, hay que destacar la labor inquisidora de
quien fue su editorialista en la sombra, Javier Pradera. De esta forma
el actual régimen de partidos cred, sobre todo a partir de la llegada de
los socialistas al poder, una especie de lo que Marc Fumaroli define
como “Estado cultural” con el propésito claro de orientar y dirigir la
opinién publica dominante. La Administracién copé los resortes de la
promocién cultural, creando filésofos organicos, escritores orgdnicos,
cineastas orgdnicos y pintores orgdnicos, mediante premios, subvencio-
nes, catilogos, comisiones, jurados, etc. Una politica seguida igualmente
por las comunidades auténomas, sobre todo las regidas, como Catalufia

y el Pais Vasco, por gobiernos nacionalistas.

El actual régimen de partidos ha creado su propia cultura politica y su
propia invencién de la tradicién, mediante la concepcién de la demo-
cracia liberal como auténtica religién civil; la interpretacién del periodo
de la Transicién poco menos que como historia sacra que desemboca
providencialmente en un proceso politico modélico; la Constitucién
de 1978 como texto sagrado; el Estado de las autonomias como cons-
titucién natural de la sociedad espafiola; la Monarquia constitucional
como institucién ejemplar; el consenso como modelo de accién politica;
y el ideal europeista como horizonte politico. A ello hay que afiadir los
perfiles de lo que Jean Bricmont ha denominado “izquierda moral”, cuyo
centro de interés no es ya la transformacién econémica de la sociedad,
sino los discursos donde se estigmatizan enemigos tales como el racis-
mo, la xenofobia o la extrema derecha; la defensa de los homosexuales

o el feminismo radical; el recurso a la reivindicacién de las victimas
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b ) .
del fascismo, o, en el caso espaiiol, del franquismo, etc. Por decirlo en
lenguaje marxista, la “izquierda moral” apela a la conciencia y no al ser

social, a las superestructuras y no a la infraestructura.

La derecha carecié de proyecto
cultural, que fue practicamente
monopolizado, como ya hemos
dicho, por las izquierdas. Bajo
la direccién de Manuel Fra-
ga, Alianza Popular intent6 la
creaciéon de un laboratorio de
ideas a través de la Fundacién
Cinovas del Castillo y de la re-
vista Veintiuno; pero, a la lar-
ga, resulté un proyecto fallido,
alicorto y carente de iniciativa.
Cuando José Maria Aznar lle-
g6 a la direccién del Partido
Popular decidié acabar con la

Ciénovas del Castillo para or-

ganizar la Fundacién para el

Analisis y los Estudios Socia-

Manuel Fraga, fundador y presidente de Alianza
Popular. (Foto: Biblioteca de Asturias).

les, mds dedicada a la economia
que a la alta cultura. Un reme-
dio peor que la enfermedad. El Partido Popular en general y la FAES en
particular fueron incapaces no ya de desarrollar una defensa coherente
de su proyecto politico, sino de organizar a la dispersa intelectualidad
conservadora. Y, en el fondo, asumié como propia toda la parafernalia
cultural creada por las izquierdas y por los nacionalistas. Asi lo demostré
en su estipida reivindicacién de Manuel Azafia, toda una declaracién
de principios e intenciones. Revistas como Razén Espaiiola, fundada en
1983 por Gonzalo Fernindez de la Mora, fueron marginadas sistemd-
ticamente por la propia derecha. Bajo el gobierno del Partido Popular,
no sélo no se desarrollé ningln proyecto de cardcter cultural, sino que
fue la edad de oro de programas como 76mbola. La alienacién como

método y principio. La razén cinica como norma.
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El Partido Popular defiende, en realidad, en su préctica politica cotidiana
una especie de neoliberalismo progresista, muy préximo al del Partido
Demécrata norteamericano, que mezcla un liberalismo econémico a ul-
tranza con la aceptacion implicita y explicita del feminismo radical, del
multiculturalismo, los derechos LGTBTI, la ideologia de género, etc., etc.
De ahi que no sélo sus elites dirigentes no hayan sido capaces de someter
a critica puntual el contenido ideoldgico de tales tendencias, sino de de-
rogar la legislacién promulgada por los socialistas. De Ciudadanos no es
preciso hablar demasiado; ha sido y es la contrainteligencia, el centrismo
puro, la nada. Por eso, se encuentra en un irreversible proceso de desa-
paricién. En la etapa de Mariano Rajoy se dio a la izquierda el control
practicamente total de los medios de comunicacién. La aparicién de La
Sexta fue todo un acontecimiento, una auténtica plataforma de difusién
de las ideas y planteamientos de una izquierda tan cutre y mediocre como
la espafiola, donde se glorifica a intelectuales y artistas de izquierdas, con
espiritu sectario y exclusivista. A ello hay que afadir que el control de las
grandes empresas editoriales sigue en manos del liberalismo progresista
y de la izquierda: Akal, Alianza, Tusquets, Debate, Critica, Tecnos, Ariel,
Gedisa, etc. La difusién de la obra de intelectuales de extrema izquierda,
como Althusser, Derrida, Butler, Zizek, Ranciére, Agamben, Badiou, etc.,
etc., resulta asfixiante. Pocos espafioles se han enterado de la existencia
de Scruton, Maclntyre o De Benoist. En historia contemporédnea solo
parecen contar el narcisista, sectario y mediocre Angel Vifias o el epicé-

nico Paul Preston, pese a que sus obras no resisten un andlisis racional.

Por todo ello, el saludable y necesario pluralismo agonistico se halla hoy
bloqueado en la sociedad espafiola. La hegemonia de la izquierda resulta
abrumadora, incontestable, a unos niveles que rozan la obscenidad. En
este contexto, el intelectual que se considera de derechas se encuentra
totalmente aislado; y el publico conservador, sin razones de su razén.
Tan s6lo Vox plantea criticas y alternativas a la hegemonia izquierdista,
pero todavia es un partido politico minoritario y, por desgracia, bastante

aislado.

Algunos medios de derecha parecen alérgicos al tema cultural; lo sé por
experiencia propia. Hace un par de afios, José Barros, periodista culto y
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abierto a temas de filosofia e historia, me ofrecié colaborar en O&diario. No
sin escepticismo, acepté. Durante algo menos de un afio escribi sobre Jirgen
Habermas, Alasdair Maclntyre, Luis Diez del Corral, Dalmacio Negro Pa-
von, Manuel Azafa, Josep Fontana, Manuel Sacristdn, Manuel Fraga, Paul
Preston, Angel Vifias, etc. Y creo que con éxito, porque fui muy criticado
por los partidarios de Fontana, Preston y Vifas, que es lo que buscaba; y
logré entablar un didlogo intelectual con un discipulo de Manuel Sacristin,
Salvador Lépez Arnal. Al parecer este éxito fue contraproducente, porque
Barros fue cesado y yo con €l. Nadie me dio la menor explicacion. A Inda

y sus acolitos le interesa mds el futbol. Sin duda. Es mds lucrativo.

Otro ejemplo claro de esta postura es 13 TV, érgano medidtico, como
la COPE, de la Iglesia catélica. Su actuacién me parece absolutamente
escandalosa. Y demuestra que la jerarquia eclesidstica ha renunciado
a ejercer la necesaria funcién pedagdgica y evangelizadora. Espafia es
hoy tierra de misién. Sin embargo, la Iglesia catdlica, y me refiero una
vez mds a la jerarquia, y no al pueblo de Dios, se limita a defender sus
intereses corporativos, no a difundir su mensaje y cultura. Juan Pablo II
y Benedicto XVI tenian un proyecto teolégico-politico, que en Espaia
no se supo difundir; Bergoglio, no. 13 TV y la COPE se limitan a de-
fender los intereses politicos de la jerarquia y del Partido Popular. Sus
programas, salvo la misa, son absolutamente impresentables; un insulto
a la inteligencia de los catélicos y del conjunto de los espafioles. No
s6lo no difunden la cultura catélica, sino que se limitan repetitivamente
a trasmitir peliculas del Oeste, e incluso del brutal Steven Seagal. Su
programa de opinién, £/ Cascabel, es no sélo mediocre, como lo son sus
presentadores, sino absolutamente tendencioso en favor del Partido
Popular, incapaz de defender con eficacia los principios cristianos. Sus
tertulianos son, con alguna salvedad, un conjunto de bustos parlantes.
A ese respecto no deja de ser significativo que la jerarquia, que hizo
mutis por el foro con la exhumacién de los restos mortales de Francisco
Franco, haya rendido homenaje a Juan Carlos I, hoy en tierras africanas,

todo un modelo de catélico, tanto en su vida privada como publica.

Estos grupos medidticos, como el Partido Popular, son incapaces de
calibrar la gravedad de la situacién. No es solo la unidad nacional la
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que se encuentra en riesgo; es el modelo antropolégico que se nos estd
imponiendo sin apenas resistencia y critica el que nos lleva, a medio pla-
zo, a la ruina. El fin de las tradiciones y el progreso del individualismo
nos han hecho perder casi toda posibilidad de certezas, de fundamentos
espirituales y morales, religiosos o no. Esta situacién no resulta sélo
turbadora; es trdgica. El problema planteado al individuo por el universo
democritico es, en realidad, el del limite y el del fundamento del limite
de la subjetividad. Lo cual puede percibirse, por ejemplo, en los temas
bioéticos: el aborto, las manipulaciones genéticas, el cuestionamiento
de la vida de los discapacitados, la prictica de las madres de alquiler, la

eutanasia o el transhumanismo.

Hoy por hoy, el inico grupo medidtico que ha sido capaz de plantear
y difundir un proyecto claramente de derechas ha sido y es El Toro/
Intereconomia. Un claro ejemplo a seguir con su difusién de los princi-
pios conservadores y su critica de la memoria histérica, la ideologia de
género y el nacionalismo separatista. Su programa E/ gato al agua es un
modelo de coherencia cultural, intelectual y politica. Tiempos modernos
fue el tnico programa de historia que se ofrece al publico espafiol. Por

desgracia, no dispone de los suficientes medios materiales, pero le sobra

voluntad. Esperemos que se consolide.

U U N]
CON LA PALABRA
TORO
L 28088

HAZLO
POSIBLE

Wﬂ].znc

EL TORO TV, MAS NECESARIO QUE NUNCA
La defensa sin censura de los valores en los que creemos
- - T |

Julio Ariza, presidente del grupo medidtico espafiol Intereconomia, en una imagen de El Toro
TV, cadena televisiva de tal grupo. (Foto: El Toro TV).
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No es bueno que los intelectuales de derechas, pocos o muchos, se sien-
tan solos, aislados. Organizarlos en torno a un proyecto intelectual y
moral es hoy un imperativo categérico. Porque en esa lucha nos jugamos
el futuro. Solo mediante el debate intelectual y la lucha por la hegemo-
nia cultural podrd darse respuesta no sélo al sempiterno problema de
Espafia, sino al de los fundamentos de la vida social. El problema tiene
dificil solucién; pero, como dijo alguien, la politica no es el arte de lo

posible; es el arte de hacer posible lo necesario.
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PROBLEMAS DE GENEALOGIA
DE LAS DERECHAS ESPANOLAS

En los tltimos afios, tanto en representantes politicos de la derecha sis-
témica como en sus terminales de opinién, hemos podido ver una inne-
gable alergia a los debates éticos o ideoldgicos, asi como una hegemonia
del pensamiento /iberal-progresista, que no es profesado por la mayoria
de su pablico. Aunque el fenémeno de desideologizacién y abandono de
posiciones histéricas en las derechas sistémicas (otrora democristianas,
otrora liberal-conservadoras) es un fenémeno global, en Espafa este es
especialmente intenso —probablemente el pais del mundo occidental
donde mds se da, junto con Irlanda— y se combina con la ausencia o
colapso de una especie de sociedad civil conservadora. ;A qué se debe
este fendmeno? En este texto proponemos que, en gran medida, se debe
al repudio a la propia genealogia e historia, y a una desorientacion fatal
ante el devenir del mundo y la historia de Espafia y sus pueblos. Este
mismo repudio y desorientacién del estindar «derechista espasiol» lo han
llevado atn mds lejos los partidos de las derechas periféricas, desde el
ya plenamente progresista y laico PNV hasta los restos desdichados
del mundo convergente que, en un espacio ideolégico delirante, hoy
se intentan reinventar como una especie de socialdemocracia libertaria

proemprendimiento (no descarten que cuando Junts per Catalunya de-
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cida sentarse en algun sitio, lo haga junto a las organizaciones piratas
europeas, entre las que destaca la de la Republica Checa).

Como en todos los paises de Europa, la tradicién ideolégica y cultural
de la derecha espafiola era muy rica y variada hasta su crisis de entregue-
rras, e incluso tenia una variedad mayor que en otros paises de Europa
Occidental. Sin ponernos a citar nombres de pensadores, con el cambio
de siglo XIX al XX las muy variadas derechas espafiolas acogian en su
seno desde tradicionalistas a liberales progresistas —que, sin embargo,
renegaban del anticlericalismo—, pasando por conservadores con pre-
ocupaciones sociales, que observaban atentamente al mundo anglosa-
jon, y liberales mds conservadores admiradores del orleanismo o de una
interpretacién conservadora de la ITII Republica francesa; sin descuidar
la presencia de integristas admiradores del principio de autoridad que
hundian sus convicciones en un andlisis profundo del caético siglo XIX
espafiol. Aparecia, asi mismo, el nacionalismo vasco como una vertiente
mis identitaria-localista y democratizante del tradicionalismo, nacido
a causa de la parilisis del carlismo y de las limitaciones del integrismo
ante muchos problemas politicos vascos. También nos encontrdbamos
con el nacionalismo cataldn, muy distinto del vasco, orientado por una
burguesia liberal y a veces radical (en el sentido francés) con deseos al-
ternos de emancipacién o dominacién sobre la cosa “espafiola”. La lenta
transicion a una democracia de masas y la muy gradual irrupcién de las
clases medias en politica fue descarrilada por la crisis de la Restauracién
y el golpe civico-militar de Miguel Primo de Rivera.

La vuelta al parlamentarismo con la IT Republica, tras el fracaso de
la dictadura primorriverista y de una ridicula operacién mondrquica
reformista, produjo una modernizacién y repolitizacién muy acelerada
en toda Espafia, por supuesto también en la derecha. En los afios 30, la
Republica espafiola tenia en su espectro derecho a fascistas, a naciona-
listas romdnticos y distributivos enamorados de la parafernalia fascista,
a mondrquicos autoritarios y oligdrquicos, a un renacido tradicionalismo
enrocado en la defensa de la Fe, a unos pujantes, aunque minoritarios
—v poco estudiados— sindicatos catélicos, a un conservadurismo de-
mocritico y liberal de base rural (el olvidado Partido Agrario de Marti-
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nez de Velasco), al catolicismo politico de la CEDA, que abarcaba desde
el corporativismo parafascista a una naciente democracia cristiana que
ya se habia esbozado en los afios 20 con el Partido Social Popular; y,
por supuesto, al liberalismo, desde la vertiente conservadora del nacio-
nalismo catalin moderado de la Lliga hasta la corriente angléfila de los
seguidores de Melquiades Alvarez, o el liberalismo populista pero inte-
grador y profundamente nacionalista espafiol del lerrouxismo. Incluso
para los afos 30 el Partido Nacionalista Vasco ya se habia convertido
en la primera organizacién democratacristiana moderna de Espaia,
colocdndose en el espectro izquierdo del catolicismo politico, junto a
los derrotados (en aquel momento) catélicos alemanes e italianos, que
ya habian sufrido el zarpazo politico del éxito del fascismo.

No se puede ignorar el caricter rector de la gran burguesia, o la muy
declinante aristocracia, sobre la mayoria de estas corrientes u organiza-
ciones. Pero seria un error fatal circunscribirlo a estas como hacen mu-
chos historiadores «ortodoxos». No se pueden obviar las organizaciones
de base catdlicas, desde Accién Catélica o la ACdP a las asociaciones
de padres o de pequefios propietarios; desde las cooperativas rurales
de crédito a los sindicatos catélicos —hubo incluso uno especialmente
combativo, la STV vasca original—o también la existencia de una fuerte
movilizacién politica de arrendatarios y pequefios propietarios en el sur
de Espaiia, cuyos intereses podian verse amenazados por los sindicatos
de clase. Sin entrar a valorar su éxito o la justicia de sus reivindicacio-
nes, existia en Espafia una especie de sociedad civil derechista relativa-
mente movilizada —perfectamente movilizada para los estdindares de
la época—. Aunque muchas de estas organizaciones se habian creado
con celeridad y muchas veces torpeza, producto de los frenos y marcha
atrds del desarrollo de las instituciones en Espafia, suponian un fuerte
mecanismo de movilizacién de las clases medias y de los sectores con-
servadores de las clases subalternas, incluso a pesar de que el liderazgo

politico principal lo ostentaran las élites econémicas.
Todo este mundo politico diverso que se desarrolla en el hemisferio
derecho de la sociedad entre 1868 y 1936 es ahogado por la riada de la

Guerra Civil. La emergencia del combate militar, la direccién unifor-
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mada y el miedo a la revolucién —que se torna en sangrienta realidad
en casi toda la zona roja—, junto a los excesos de la represién de la zona
nacional, amontonaron o disolvieron todas estas tendencias u organiza-
ciones. A veces es la propia direccién militar la que se encargé de vaciar
(Falange) o liquidar amablemente (carlismo) a los mds pujantes colabo-
radores en la lucha. Otras expresiones minoritarias de la derecha, como
el PNV (al contrario que el nacionalismo cataldn liberal-conservador),
junto a un par de diputados aislados liberales, se colocaron incluso junto

al bando derrotado, sufriendo la misma persecucién violenta.

El sacerdote Angel Ayala Alarcé con miembros de la recién fundada Asociacién Catélica de

Propagandistas, cuyo objetivo era movilizar a los catélicos a través de mitines y el uso de la
pag: , CUyo oDj y
prensa, hacia 1909. (Foto: Torsade de Pointes | Wikimedia Commons).

Cuando Franco triunfé no lo hizo a la cabeza de una amplia coa-
licién politica, sino encabezando un partido militar, vencedor en el
campo de batalla, que empez6 a crear a su imagen y semejanza, con
el apoyo de las élites econémicas, una minima élite politica para regir
el Estado. Las continuidades personales con el pasado son muchas:
incontables politicos y pensadores de las mil y una familias de la de-
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recha se reintegraron en el Régimen; pero la continuidad politica fue
exigua. Franco y sus compafieros recibieron el aliento de una socio-
logia muy diversa que renuncié a todos sus programas politicos para
ganar la guerra y derrotar a la —no entraremos a discutir aqui si real
o fantasmal— revolucién. Franco tomé nota de esta cesién global y
convirtié su régimen en un festival de dddivas materiales, premios y
castigos arbitrarios y absoluta desmovilizacién politica de la derecha
espafiola en todos sus 6rdenes y sectores, excepto dentro de la Iglesia
catélica —a la que burocratiza hasta el extremo, convirtiéndola en casi
una dependencia ministerial— y en la capa superior econémica que,
junto con los veteranos de guerra —ya sean de origen mds militar o
mds politico— conformaron familias burocrdticas que se repartieron,
no siempre de forma bien avenida, el poder. Franco confiaba en que la
continuidad de su programa politico se apoyase en el prestigio de su
figura personal y en el control de la sociedad. Pero cuando las élites
econémicas atisbaron el envejecimiento del franquismo y la posibilidad
de un cambio agresivo, y la Iglesia catélica quiso emanciparse de la
gestion burocritica del Estado y reconocié6 las divisiones en su seno,
ambas facciones abandonaron al franquismo y este se desmoroné como

un castillo de naipes con la muerte del Caudillo.

El efecto del franquismo en la sociedad conservadora o «moderada»
(palabra tan de moda hoy en dia) espafiola es una idea consensual de
antipolitica. La discusién politica es un embrollo. No existen (no deben
existir) proyectos politicos. El conflicto es aterrador. La aspiracion debe
ser estrictamente a un cierto orden, una cierta paz, una cierta prosperi-
dad y a una vaga base cristiana —la Iglesia, con Tarancén a la cabeza, se
encargard de echar por tierra esta aspiracién en la Transicién democrati-
ca—. La tnica defensa feroz que la derecha estd dispuesta a perpetrar es
la de la unidad nacional —la mds bésica en cualquier Estado, pero que,
desvirtuada por el extrafio jacobinismo catélico del franquismo, tomé
una forma muy contradictoria con la tradicién y la realidad social de
Espafia—. Los ecos de esta antipolitica franquista se pueden escuchar
en liberales espafioles contempordneos, que exigen que la politica se li-
mite a una mera resolucién de problemas —preferiblemente fiscales—y
a dejar a los ciudadanos en paz. Las élites econémicas aprendieron del
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franquismo a generar camarillas y grupos de interés que pelean Gnica
y exclusivamente en los despachos para repartirse el poder. Lo hemos

visto de sobra en los tltimos cincuenta afios.

Asi pues, el franquismo se convierte en un vengador de sus propios y
cruentos excesos. Disolvié todas aquellas tradiciones y energias que le
ayudaron a llegar al poder, y a consolidarlo; pero, al mismo tiempo, cavé
el suelo bajo sus pies. Nada perdurard realmente del programa politico
del franquismo, pues este nunca buscé movilizar a la sociedad, sino
cogobernar con la gran burguesia, la Iglesia y una nueva clase tecno-
critica, que zarparon en direcciones distintas cuando el franquismo se
convirtié en la pata mds débil. Por el contrario, sus vicios en la gestién

del Estado si perdurardn.

La Transicién Democritica sélo profundizari estas tendencias: UCD
serd un partido creado desde el poder y por el poder, con la misma
estructura de camarillas elitistas, y un mensaje vago y tranquilizador.
Alianza Popular serd un amontonamiento de damnificados por la crea-
cién de UCD, de todos aquellos demasiado conservadores y nostdlgicos
para el blandibli centrista; pero incluso su extraordinariamente ideo-
logizado lider, Manuel Fraga, los llevard a vaciarse e ir adoptando las
consignas ideolégicas de moda en el extranjero. En los 80, Fraga tomard
insistentemente de referencia a Margaret Thatcher, y a nadie més. Este
fenémeno se repetird en el futuro ante cada nueva hegemonia ideolégica

en el mundo anglosajon.

Solo dos grupos politicos muy minoritarios —uno en el limite izquierdo
de la derecha y otro en el limite mds derecho: las organizaciones de-
mocratacristianas de Joaquin Ruiz Giménez y José Maria Gil-Robles,
por un lado, y Fuerza Nueva por otro— intentardn conectar con la ge-
nealogia y el sustrato de la sociedad, pero fracasardn estrepitosamente
al no contar ni con el apoyo de las élites econémicas ni con el apoyo
de la Iglesia catélica, que bajo la égida del cardenal Tarancén decide
borrarse y ocultarse de la politica durante treinta largos afios, hasta su
canto del cisne como movilizador social en la primera y tan destructiva

legislatura de José Luis Rodriguez Zapatero.
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La desmovilizacién y burocra-
tizacién del régimen franquista,
y la disolucién que el régimen
perpetré de toda forma de so-
ciedad civil —el colapso de Ac-
cién Catélica en Espana, frente
a su pujanza en otros paises ve-
cinos m4ds seculares, es solo un
ejemplo entre muchos— dejé
a la derecha sin casi asideros
ideolégicos y culturales cuando
comenzé la andadura democri-
tica. Este proceso no ha hecho
otra cosa que profundizarse

e

con la salvedad de la primera
Vicente Enrique y Tarancén, cardenal arzobis-

po de Madrid (1971-1983), figura clave de la
Iglesia catdlica espafiola durante la Transicién.

(Foto: Conferencia Episcopal Espaola). territorial de 2017.

legislatura de Zapatero y, ti-

midamente, a partir de la crisis

II

En suma, el franquismo actué de disolvente-desmovilizador de todas
aquellas corrientes y sectores ideoldégicos que le habian hecho ganar la
guerra, y su largo brazo alcanzé incluso a la Iglesia catdlica, cuyas or-
ganizaciones movilizadoras también colapsaron durante el franquismo
(hecho que tal vez estuvo en la mente del cardenal Tarancén cuando
impuso un divorcio visceral entre la Iglesia y el activismo politico, di-
vorcio que dur treinta afios e impidié el desarrollo de una democracia
cristiana en Espafia). Las organizaciones matrices de la derecha sistémi-
ca tras la muerte de Franco, AP y UCD, fueron creadas desde el poder
y acogiendo a algunos discolos (pero pasando por encima de toda la
oposicién derechista al régimen, gue haberla, hayla). En cualquier caso
ambas gozaron de una debilidad organizativa notable. Entre 1977 y
1982 no fueron mis que organizaciones de cuadros que heredaron la
burocracia del régimen, nuevas y viejas élites y algunos disidentes, pero
tras de ellos no habia nada salvo generosa financiacién ocasional y la
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prensa oficial. Las estructuras de camarillas de intereses personales y
solo a veces ideoldgicos, heredada de la administracién del Movimiento
Nacional, hizo estallar a la UCD entre 1980 y 1982 tras el fracaso del
liderazgo caudillista de Adolfo Sudrez, quien, con independencia de su
labor como gobernante, en tanto que jefe de UCD se descubrié como un
caudillo sin acaudillados y fue persistentemente traicionado por la nueva
burocracia de la que él mismo habia surgido. AP y Fraga se limitaron a
esperar el colapso de UCD, a confrontar con meras generalidades a la

izquierda y a ir heredando las piezas desgajadas del partido del poder.

Esta galaxia torpe fue sorprendida por la mucho mayor de lo esperada
victoria socialista de 1982 y cay6 en una depresion notable, hasta el
punto de que durante los primeros afos socialistas el diario ABC y
algunos sectores empresariales fueron la tinica oposicién activa al fe/i-
pismo. La Iglesia lanzé timidas (y alguna masiva) movilizacién contra la
reforma del aborto y tuvo el respaldo de la oposicién, pero fueron fuegos
de artificio que decayeron muy pronto. En cuanto a Fuerza Nueva, el
primer intento sélido de una extrema derecha con respaldo electoral
desde la Republica, naufragé en su liderazgo errdtico y en su incapa-
cidad para ofrecer ninguna respuesta que no fuera la estricta nostalgia

del franquismo.

Paralelamente, las derechas periféricas consiguieron una fuerte hege-
monia politica gracias a sus extravios y desorientaciones ideoldgicas. El
viejo PNV del exilio (democristiano, social, conservador y con un punto
populista) fue liquidado gradualmente por la dupla Arzalluz-Garai-
koetxea, ambos hijos de los vencedores (al contrario que el grueso del
electorado y militancia je/tzale) y ambos fascinados por la izquierda;
Garaikoetxea por una socialdemocracia afrancesada y Arzalluz por el
tercermundismo y otras izquierdas alternativas. El joven liderazgo del
PNV impuso una linea ambigua en todos los temas politicos —incluida
la posicion frente a la violencia de ETA o la relacion con el Estado y
la Constitucién— que le permitié ser capaz de pactar con todos los
demds actores de la politica vasca y alcanzar la tan cacareada centra-
lidad. E1 PNV renuncié en gran medida a su tradicién politica y a sus

aspiraciones nacionales —que retomaria luego con fuerza de la mano
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de la izquierda abertzale en Estella-Lizarra, aunque con poco éxito—y
abrazé una tecnocracia vagamente progresista que lo consagraba como
unico partido capaz de gobernar y gestionar, pero sin confrontar excesi-
vamente con la izquierda aberfzale ni recostarse en la derecha (el recha-
zo al franquismo y la experiencia del exilio o la resistencia interior no
bastaban para la nueva sociedad vasca: cualquier posicién conservadora
ya era sospechosa en la Euskal Herria revolucionaria). La estrategia fue
exitosa inicialmente (hasta la llegada de la escisién de Eusko Alkarta-
suna) y favorecida por el colapso —salvo en Navarra— de la derecha
no nacionalista, perseguida por ETA y abandonada o convertida en

sucursalista por Madrid.

En cuanto a la galaxia del catalanismo liberal y conservador —en
gran medida surgido de las entrafias del franquismo, al contrario que
el PNV, aunque su lider Jordi Pujol hubiera sido un relativamente
activo opositor a la dictadura—, se encontré con una sociedad mucho
mds izquierdista y secularizada que la del resto de Espaiia, y para
poder gobernar necesité primero el brazo de ERC y luego subcontra-
tar o integrar a todos aquellos huérfanos del ala mds catalanista del
PSUC, quienes quedaron sin techo tras el colapso del partido y de la
URSS. Todos ellos fueron generosamente integrados en el pujolismo,
y sirvieron eficazmente al proyecto del president en el mundo cultural
o medidtico, al conseguir darle una patina progresista al conflicto
ambivalente con el gobierno central, que se intenté convertir en un
conflicto nacional. Esta hornada de catalanistas postmarxistas que se
reintegraban como liberales o socialdemécratas en el pujolismo fue
definida con sorna por un ministro socialista como los pujolistas-le-
ninistas. En cualquier caso, la promiscuidad del mundo convergente
con la izquierda catalanista convirtié el pujolismo en un movimiento
atrapalotodo que se encontré sin herramientas para confrontar y hacer
politica cuando surgieron nuevos y exitosos liderazgos en la izquierda
catalana y cuando se apagé la estrella del president Pujol, acosado
por la corrupcién y su autoritarismo deslavazado. La Gnica arma que
encontraron para subsistir politicamente fue competir por la bandera
del auténtico nacionalismo y el soberanismo mds dindmico. Lo demds

es de sobra conocido y no nos detendremos en ello.
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De vuelta a la derecha sistémica nacional, el liderazgo de Fraga, quien
insistentemente se referenciaba en la revolucién conservadora anglo-
sajona —absolutamente marciana para el publico y la sociologia espa-
fioles—, no consiguié poner en aprietos al felipismo. Sectores de poder
acostumbrados a tratar la politica como un negociado e ilusionados
por el conflicto de Pujol con el Gobierno socialista intentaron una
operacién palaciega para crear un polo liberal que fuera mds efectivo
contra el socialismo y se apoyara en el fuerte gobierno cataldn. La fal-
ta de interlocutores, el desinterés de un electorado que lo desconocia
todo del liberalismo —pues este llevaba ausente casi medio siglo de la
politica espafiola— y la dejadez del propio pujolismo hicieron fracasar
aquella operacién bautizada en honor del portavoz del catalanismo en el
Congreso: Miquel Roca. Para el electorado ansioso de zonas templadas
ya existia el inoperante pero relevante y curiosamente populista Centro
Democritico Social del expresidente Sudrez.

El desgaste del socialismo felipista, acosado por la corrupcion, la practi-
ca del terrorismo de Estado y el desmanejo econémico hicieron resurgir
las posibilidades electorales de la derecha. Con el liberalismo y la demo-
cracia cristiana —principales agregadores politicos de los hemisferios
derechos de las sociedades europeas en aquel momento— ausentes de
la discusién politica (pese a los intentos de muchas corrientes internas
del naciente Partido Popular), el agregador de la derecha politica fue
el adagio heredado del franquismo de orden, tranquilidad y bienestar
(y poco mds), asi como una fuerte campafia negativa contra los excesos
socialistas y el hiperliderazgo de Felipe Gonzilez. José Maria Aznar
y la nueva generacién —con excepciones como Jaime Mayor Oreja—
que se hizo cargo del Partido Popular pivotaron sobre el sentimiento
antisocialista y las promesas de orden, bienestar y rehabilitacién de las
instituciones, pero no consiguieron esbozar minimamente un proyecto
alternativo de sociedad y mucho menos enraizado en la tradicién po-
litica de Espafia. Ejemplo de esta desorientacién es la insistencia de

Aznar en su admiracién por Manuel Azafia.

En 1996 Aznar consiguié una victoria pirrica, inferior a la pronosticada
por las encuestas. Para gobernar necesitaba del PNV y del pujolismo,
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ambos movimientos transversales hartos del fe/ipismo, pero que explo-
taban el conflicto territorial y estaban poco interesados en una colabo-
racién duradera con la derecha sistémica. Aznar y el Partido Popular
se encontraron una Espafia con un panorama empresarial, medidtico,
educativo, institucional, cultural, judicial (e incluso en lo relativo a los
servicios de inteligencia) casi completamente modelado para las nece-
sidades y la voracidad de los socialistas, quienes a lo largo de 14 afios
habian aprendido concienzudamente los vicios del franquismo en la
gestion del Estado (e incluso integrado a gran parte de la burocracia
franquista, o al menos a sus hijos) y se habian limitado a sustituir el
contenido ideolégico heredado en la rudimentaria democracia espafiola
por sus valores progresistas.

i

El entonces presidente del Partido Popular José¢ Maria Aznar, durante la recepcién del 22 de

noviembre de 1995 en la Casa Real, junto a Felipe de Borbén, a la sazén Principe de Astu-
rias, Jordi Pujol y Adolfo Sudrez. (Foto: Junta de Castillay Leén | Wikimedia Commons).

45



I11

La larga travesia por el desierto de la derecha espafiola entre 1982 y
1996 no sirvié para su renovacién politica e ideolégica. Tampoco para
la construccion de un tejido social, pues la consolidé como una fuerza
reactiva con pretensiones tecnocrdticas y un fuerte discurso negativo
contra los excesos socialistas. La novedad politica de esta derecha fue
la asuncién superficial y medidtica de los mantras de la revolucién con-
servadora anglosajona, y la consolidacién de la identidad antisocialista

como un fuerte polo social capaz de ganar elecciones.

Tras su pirrico triunfo de 1996 y hasta 2004, Aznar y su gobierno con-
siguieron una reactivaciéon econémica —cuyos fragiles fundamentos no
vamos a discutir aqui—. Y por primera vez parecieron esbozar una he-
gemonia liberal-conservadora, no conectada con la tradicién politica de
Espafia —pues se referenciaron estrictamente en éxitos fordneos, como
luego haria también Mariano Rajoy, al intentar infructuosamente referen-
ciarse en Merkel, y Ciudadanos en Macron—, pero hegemonia que era ya
independiente de la herencia franquista, pese a que mantuvieron intacta

su praxis antipolitica.

El aznarismo intenté acometer timidos avances sobre los medios de
comunicacién que los socialistas habian casi copado, pero (como le
sucedi6 al pujolismo con el catalanismo postmarxista) tuvo que echar
mano de una intelectualidad y de una serie de comunicadores de orige-
nes marxistas que, hastiados de la degradacién institucional perpetrada
por el socialismo y sus pactos con los nacionalismos cataldn y vasco,
habian arribado a una especie de liberalismo jacobino y antisocia-
lista. Del mismo modo que hizo el pujolismo, aunque con muchas
menos concesiones al progresismo, la derecha sistémica espafiola se
decidié referenciar en el trdnsito al siglo XXI en un mundo intelec-
tual y comunicacional que rechazaba cualquier etiqueta conservadora
o derechista y defendia el supuesto cardcter modernizador, nacional
e institucionalista del proyecto aznarista —necesario es sefialar que
tampoco habia ninguna alternativa, teniendo en cuenta el paramo
intelectual y sociolégico que eran los nostilgicos del franquismo y la
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absoluta ausencia del pensamiento catélico en politica, gracias a los
oficios del cardenal Tarancén y sus epigonos—.

Fue el aznarismo también la consagracion del discurso liberal-conservador
y «meritocrdtico» en la derecha, divorciando para siempre al conservaduris-
mo espafiol de cualquier preocupacion social o de cualquier defensa de un
patrimonio comuin no simbélico —mds alld de la unidad nacional—, asi
como de la sacralizacién del éxito y del papel virtuoso de las élites eco-
némicas. Esta via ya habia sido ensayada por Fraga infructuosamente, en
una de las muchas paradojas de la derecha espafiola: que un simpatizante
declarado del gaullismo, del ala estatista de las democracias cristianas y
del ala populista de los zories, empujara a la derecha espafiola a abrazar
la revolucién conservadora anglosajona a un nivel al que ninguna otra
derecha europea no anglosajona habia llegado. Esta decisién discursiva
ha sido hasta hoy un freno muy relevante en la construccién de mayorias
derechistas, y ha incapacitado a la derecha espafiola para comprender en
profundidad —e intentar ofrecer soluciones— a problemas muy acucian-
tes como la degradacién del campo, la muerte de la industria, la falta de

vivienda, la planificacién urbana o la precarizacién juvenil.

Esta construccién de un nuevo establishment medidtico derechista libe-
ral-jacobino estuvo espoleada por el fracaso de la apertura de Aznar hacia
el PNV y el pujolismo —el primero lanzado a su largamente postergada
alianza con la Izquierda abertzale y el segundo naufragando en sus propios
vicios y contradicciones— y a la eleccién de los nacionalismos como «ene-
migo a batir» del proyecto del Gobierno. Un ejemplo: la asuncién de los
mantras progresistas elaborados por parte de intelectuales prestigiosos y
del entorno de algunos luchadores (zardios) contra ETA, que identificaron
cualquier forma de identitarismo vasco con tal grupo terrorista, llevaron,
por poner un caso, a la derrota electoral de Jaime Mayor Oreja —unico
exponente demdcrata cristiano prestigioso en la derecha espafiola— en las
elecciones autonémicas vascas de 2001, cuando fue incapaz de capitalizar
el extravio definitivo del PNV en los pactos de Estella-Lizarra con ETA.

Mientras tanto Aznar, tras una lectura excesiva de su triunfo en el afio
2000, intentd realzar el perfil internacional de Espafia con apuestas muy
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arriesgadas y excéntricas, como el apoyo a la guerra de Irak, que minaron
su apoyo social e impulsaron la candidatura del abiertamente sectario y
excluyente lider socialista José Luis Rodriguez Zapatero, quien en 2003
por fin habia descabalgado al pujolismo en Catalufia y habia suscrito
los célebres pactos del Tinell, donde el PSOE se comprometia a una
especie de alianza permanente con el catalanismo de izquierdas y a la
exclusion politica de la derecha; una estrategia que, con sus mds y sus
menos, ha sobrevivido hasta hoy y ha sido la viga de soporte de las
mayorias socialistas de 2004-2011 y 2019 en adelante (no es ninguna

novedad sanchista).

El desmanejo y desorientacién del gobierno aznarista tras los atentados
del 11-M —que ante el caos llegé a recurrir al fantasma de ETA, y que
fue obviamente engafiado en varios momentos por determinados secto-
res de Inteligencia—, atentados cuya autoria sigue sin estar plenamente
clara, fue hdbilmente aprovechado por los socialistas y los sigilosos pro-
gramadores de la espontaneidad —que luego eclosionarian el 15-M—,
quienes consiguieron que la sociedad culpara al aznarismo del atentado y
del obvio desmanejo de las primeras investigaciones. Durante la segunda
legislatura de Aznar habia comenzado a florecer una cierta sociedad
civil conservadora y una cierta presencia académica favorable a tesis mds
conservadoras, en parte al amparo del poder y en parte como reaccién
frente al rearme sectario de la izquierda, pero quedé en un esbozo y fue
sorprendida por la vuelta del socialismo al poder. Ni que decir tiene
como epitafio del aznarismo que su tan cacareada institucionalidad fue
una mera mdscara, y que la baja calidad de las instituciones espafiolas
continud o se acrecenté durante su gobierno, al igual que la corrupcién,

aunque fuera bastante mds discreta que la del felipismo.

El zapaterismo llegé pisando fuerte, con una virulenta ruptura de
consensos politicos, alterando la politica antiterrorista, proponiendo
«avances sociales» radicales que incomodaron mucho a sectores de la
sociedad muy alejados de la militancia politica y resucitando la Guerra
Civil espafiola, asi como insistiendo en una banalizacién de la violencia
izquierdista del pasado presente o lejano; todo a la vez que se arrin-
conaba a cualquier expresién derechista como violenta o heredera del
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franquismo. Al contrario que durante el felipismo, cuando se traté a la
derecha sociolégica con cierto paternalismo y moderacién —como un
equipo derrotado y desorientado al que habia casi que ignorar amable-
mente en tanto en cuanto el fel/ipismo tuviera el monopolio absoluto del
poder—, el zapaterismo, ensimismado con el recuerdo de la IT Republica
y el Frente Popular, se lanzé a una campafa por la exclusién politica

y la demonizacién de la derecha que ha permanecido en el hemisferio

izquierdo de la sociedad hasta hoy.

Recepcién en el palacio de la Moncloa del entonces presidente del Gobierno, José Luis
Rodriguez Zapatero, al lider del Partido Popular a la sazén, Mariano Rajoy, en el afio 2006.
(Foto: La Moncloa | Wikimedia Commons).

El zapaterismo desperté y movilizé a muchos sectores sociales tradi-
cionalmente pasivos y a muchos sectores intelectuales o académicos
moderados, e incluso estimulé una pequefa escisién del ala antinacio-
nalista e institucionalista del PSOE, UPyD, de quienes hablaremos mds
adelante. También nacié del descontento de una intelectualidad liberal
progresista y laica catalana, pero anticatalanista, el partido Ciudadanos.
Esta etapa fue ademds el canto del cisne de la Iglesia catélica como
movilizador social. Por primera vez en democracia la Iglesia catélica
movilizé a millones de fieles en defensa de sus convicciones y parecié
entreverse una cierta vuelta de valores confesionales en la derecha es-

pafiola. Las movilizaciones contra la politica antiterrorista de Zapatero
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también fueron exitosas. Era patente para millones de espafioles la
voluntad del socialismo espafiol de integrar a la izquierda aberszale en
el sistema a casi cualquier costo —incluida cierta impunidad— como
herramienta contra la derecha, estrategia que también ha perdurado

hasta hoy.

Irénicamente, esta etapa de movilizaciones sociales contra los excesos de
la izquierda apenas generé instituciones o agrupaciones activistas dura-
deras, y el cardcter excesivamente dspero de los discursos y la presencia de
multiples freaks en el espacio de la derecha con teorias conspiranoicas —
algunas sélidas, otras no tanto— fue hdbilmente esgrimido por la izquier-
da para denigrar la oposicién a sus politicas. La principal consecuencia
de estas movilizaciones sociales fue que, desde la Iglesia catélica hasta las
victimas del terrorismo etarra pasando por las asociaciones de padres, toda
esa naciente sociedad civil despertada por las agresiones del zapaterismo
y sus aliados qued¢ atada a los intereses partidarios del Partido Popular.
En lugar de ser al revés, empujar al Partido Popular o hacerle deudor de
movilizaciones auténomas, esta naciente sociedad civil quedé rehén de
las estrategias politicas y la capacidad de movilizacién de los populares,
en un proceso que estd pendiente de estudio, pero que tal vez hunde sus
raices en la incapacidad de movilizacién derechista sin tener también un

asidero en el poder, de claro origen franquista.

En cuanto el Partido Popular fue derrotado en unas apretadas y tensas
elecciones (el resultado podria haber sido otro con mucha facilidad),
donde el socialismo escogié la mdscara de la amabilidad y conjuré los
fantasmas de la crisis econémica con mentiras que hoy son obvias, Ma-
riano Rajoy decidié renegar de toda su estrategia seguida en 2004-2008
y se lanz6 a desactivar a todos sus aliados y a divorciar su capacidad de
movilizacién de cualquier reivindicacién politica palpable en la calle. El
hecho de que el Partido Popular consiguiera luego, en 2011, una mayo-
ria absoluta sin casi hacer campafia y sin movilizaciones sociales en su
favor en medio del colapso macroeconémico del pais debié convencer
a perpetuidad a dos generaciones de lideres populares de que el Poder
les seria entregado por fuerza de la historia cada vez que los socialistas

causaran el caos.

50



El marianismo llegé al poder en medio de una fuerte crisis econdmica,
con sus aliados en la sociedad civil desmovilizados o silenciados por su
propia mano y con una fuerte movilizacién de la juventud capitalizada
por la izquierda a causa de la precarizacion y la falta de soluciones a
la crisis econémica. Este poco agradable escenario fue empeorado por
el estallido de obvios y sistémicos casos de corrupcién en el Parti-
do Popular, el manejo insensible y puramente tecnocritico de la crisis
econdémica (con tantas escenas que todos conocemos), la continuacién
de la hoja de ruta zapaterista en relacién con la izquierda abertzale, la
negativa persistente y pueril a derogar cualquier legislacién ideolégica y
cultural del zapaterismo, por no hablar de la absoluta indiferencia ante
el desafio independentista en Catalufia. El desorden y la desorientacién
fue la ténica del gobierno de Mariano Rajoy, que incluso cometié la
insensatez de estimular la creacién de un partido de izquierda radical
—Podemos—, favoreciéndole en los medios de comunicacién para in-
tentar bloquear al PSOE y a la vez dar salida politica al volcan callejero.
Luego pasé a perseguirlo de forma chusca a través de las cloacas del
Estado cuando la criatura se volvié relativamente peligrosa —y esta, a
su vez, fue luego asimilada y regurgitada por la verdadera criatura alfa

del sistema politico espafiol, el PSOE—.

Paralelamente, esto hizo surgir por primera vez alternativas al Partido
Popular en el hemisferio derecho de la sociedad. En este contexto nacié
Vox como una pequeiia escisién de miembros del Partido Popular ante
las traiciones ideoldgicas persistentes del marianismo, pero rdpidamente
fue condenada al ostracismo. Mis relevante en aquellos momentos fue el
crecimiento de la propuesta jacobina, institucionalista y anticorrupcion
de UPyD; sin embargo, esta comenzé a ser opacada por una propuesta
similar pero mds urbana y familiar, con un acento en la necesidad del
retorno a la prosperidad material tras una crisis salvaje y un liderazgo
aparentemente mds juvenil y flexible: Ciudadanos. No entraremos en
las cuitas entre ambas formaciones ni en los patrocinios o abandonos
que decantaron el conflicto en favor de Ciudadanos, pero tras el colapso
de UPyD, en 2015 surgié en Ciudadanos con rapidez una alternativa
muy fuerte al Partido Popular, formalmente mas progresista, pero que
recogia un descontento transversal dentro de la derecha contra la ino-
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perancia, corrupcién y abandonos del Partido Popular. Portaban una
aparentemente sincera preocupacién por la calidad de las institucio-
nes, la lucha contra los nacionalismos, la defensa de las oportunidades
econdmicas de la clase media e incluso la lucha contra alguna de las
banderas ideoldgicas de la izquierda, como la “memoria histérica” o
la Ley de Violencia de Género. Seria un error entender Ciudadanos
como una escisién del electorado mds moderado del Partido Popular.
Sin embargo, en la sinceridad de las preocupaciones materiales de su
electorado y su propuesta utilitarista estaba la semilla de su caida, pues

ser Gtil y puro es extraordinariamente dificil en politica.

Ciudadanos también tuvo efectos nocivos para la derecha espaiola en
relacién a la ampliacion de base, en tanto en cuanto forzé su parafernalia
progresista para alcanzar electorado socialista (favoreciendo en realidad a
la izquierda) y taponando el desarrollo de una idea de derecha regionalista
o adaptada al territorio, estimulando todavia mds el jacobinismo endémico
de la derecha espaiiola que le ha hecho, en gran medida, entrar en crisis
en territorios donde debia confrontar al nacionalismo no sélo con la
idea de Espaiia, sino con la de la defensa de la propia identidad regional.
Por su parte, el PP entiende a veces en estos territorios que la defensa
de la identidad regional pasa por una mera asuncién moderada y poco
convencida de los postulados nacionalistas, lo que en realidad fortalece
el nacionalismo a la vez que no ejercita ninguna defensa efectiva de la
descentralizacién, de la identidad regional o de la lengua.

La resaca del golpe secesionista cataldn de octubre de 2017 fue la es-
timulacién definitiva de Ciudadanos y también el inicio del despegue
de Vox, con propésitos politicos mds humildes o limitados que los que
tiene en la actualidad, pero captando a un electorado conservador ya
harto definitivamente del desorden marianista. Ciudadanos consiguié
captar un pedazo relevante de electorado socialista, aunque el grueso
seguia proviniendo de la derecha. La mocién de censura de Pedro Sin-
chez, el desfondamiento del PP, las desacertadas campaifias y bandazos
de Ciudadanos y la incapacidad de Vox todavia de penetrar nuevos
electorados auparon a Pedro Sinchez a un éxito modesto pero suficiente
en abril de 2019, que repitié precariamente en noviembre del mismo
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afio por pura iniciativa propia. Las novedades de esos comicios fueron
el colapso de Ciudadanos (tras varios bandazos y tras confrontar con
las ansias contradictorias de utilitarismo y coherencia que reclamaba
su electorado préspero y educado, pero antisocialista) y el crecimiento
de Vox, que penetré en nuevos electorados, con un fuerte apoyo en el
campo, y heredé gran parte del voto juvenil y urbano de Ciudadanos.
Un voto joven y urbano cada vez mds desconfiado de las instituciones

y cada vez mds antisocialista.

Lo demis es muy reciente y conocido ya por todos. Tras el paramo
marianista (con fundamentos muy antiguos y muy profundos que no
pueden ser achacados en puridad al Partido Popular) y la vuelta de la
hegemonia izquierdista, la derecha se encuentra sin casi tejido social,
sin casi tejido educativo, divorciada de una Iglesia catélica encerrada
en si misma, y desgarrada por la pugna entre un electorado tradicional
que lleva 30 afios confiado al secularismo, al liberalismo econémico y al
proyecto europeista y un nuevo electorado que desconfia de todo ello,

pero no concibe una sintesis superadora.

El Partido Popular ha resurgido tras una ordalia caética como un re-
positorio de identidades antisocialistas pintorescas, recuperando tam-
bién el eterno adagio de la moderacién y la gestién (a pesar de haber
presidido el periodo mds caédtico, desordenado y desorientador de la
democracia espafiola) y heredando al electorado de Ciudadanos mds
alérgico al conflicto frontal con la izquierda. Vox se ha estabilizado re-
presentando a una minoria relevante de la sociedad, pero taponado por
la supuesta utilidad antisocialista del Partido Popular (muy discutible)
y la aspereza de muchos de sus discursos. El radicalismo cultural del
sanchismo y las persistentes transformaciones econémicas y sociales
que cada vez dejan a mds gente fuera del sistema /iberal-progresista son
una gran oportunidad para Vox, que gradualmente va reconectando con
tradiciones politicas espafiolas —como demostré la exitosa campafa
agrarista en Castilla y Leén—, pero que también tiene como desafio
generar tejido social en una parte de la sociedad que apenas lo conoce,
sin casi tiempo para ello, y sin caer en la tentacién de los discursos

dsperos, meramente antisocialistas y muy préximos a la cara agresiva
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del PP —y que, sin embargo, no obtienen tanta recompensa electoral,
como demostré Andalucia—.

El inmovilismo y la incapacidad de respuesta del PP y los efectos des-
componedores sobre la sociedad de la politica sanchista —una mera
continuacién mds acelerada del zapaterismo— son aliados de Vox, tanto
como el tiempo y el elevado nivel de tolerancia de la poblacién espaiiola
al malestar son sus enemigos. Pero podemos concluir que, por primera
vez desde los afios 30 del siglo pasado, se estd abriendo una timida via de

repolitizacién con perspectiva nacional y popular en la derecha espafola.

Concentracién convocada por el partido Vox en la Plaza de Colén de Madrid el 26 de octubre

de 2019, poco antes de las segundas elecciones generales de ese afio, que le otorgarian 52

escafios en el Congreso de los Diputados. (Foto: Contando Estrelas | Wikimedia Commons).
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¢POR QUE ODIA LA DERECHA ESPANOLA
A SUS INTELECTUALES?

Es una cuestién desconcertante. Quizd echar un ojo a la historia de

nuestro pais arroje alguna luz.

Desplacémonos 78 afios atrds, por ejemplo, hasta el final de la IT Gran
Guerra. En aquel momento cabian pocas dudas sobre cuil era el inte-
lectual espafiol vivo con mayor prestigio mundial: su nombre era José
Ortega y Gasset. Eso si, nuestro filésofo residia por aquel entonces en
Lisboa, tras todo un periplo de huida de esa Espafia republicana que,
cosas de la vida, é]l mismo habia contribuido a fundar.

Una vez acabada la contienda internacional, empero, Ortega vio lle-
gado el momento de tornar. A la Espafia de Franco. De modo que, a
través de Pedro Rocamora, director de Propaganda, trasladé al jefe del
Estado una sutil pregunta, “;quién le escribe los discursos?”, que es el
modo mds tdcito que conozco de presentar una solicitud de empleo.
También sugirié nuestro pensador a Franco, Rocamora mediante, un
curioso pacto: a €l se le permitiria criticar dos o tres cosas al régimen,
para cosechar credibilidad ante el mundo; y, a cambio, propagaria urbi
et orbi los logros franquistas mds sefieros. Recién derrotados nazis y
fascistas, antafio aliados del Generalisimo, no parecia desdefiable un

poco de maquillaje orteguiano en la imagen internacional del régimen.
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La respuesta de Franco, sin embargo, dio al traste con tan meditados
proyectos. “Rocamora, Rocamora”, contaba este que le advirtié paternal
el Caudillo, “no se fie usted de los intelectuales”.

José Ortega y Gasset mientras impartia el discurso Rectificacion de la Repiiblica el 6 de diciem-
bre de 1931. (Foto: Mundo Grifico / Hemeroteca Municipal de Madrid).

Lejos de quedarse en anécdota, esta desconfianza del dictador hacia
el mundo del intelecto parece uno de sus rasgos proverbiales. “No ha
habido régimen mds antiintelectual que el de Franco”, advirtié Aman-
do de Miguel en 1980.Y Ernesto Giménez Caballero, en sus tiempos
de exultante falangismo, lo habria corroborado: “Nosotros no hacemos

ensayos, jhacemos dogmas!”, lleg6 a blasonar.

Durante la Guerra Civil ya habian sido dados los sublevados a iden-
tificar al enemigo con la alta (y degenerada) cultura. Algo de iner-
cia se recogia de la dictadura primorriverista, que en su dia se habia
comprometido, por boca de su lider, a “meter en cintura”la arrogancia
intelectualoide. Mis alld de si Unamuno tuvo o no que soportar en
1936 el “{Muera la inteligencia!” de Millin Astray, no faltan decla-
raciones similares por todo lo ancho de esa media Espafia. “Aqui no
hay dos bandos que puedan parlamentar”, afirmaria, verbigracia, el
marqués de Quintanar, pues “de un lado estd el Ejército y el pueblo
espafiol, de otro una coleccién de intelectuales traidores y de asesinos
profesionales”. No se quedaria a la zaga antiintelectualista el diario
Amanecer, que en 1937 dictaminaba: “Para los poetas prenados, los
filésofos henchidos y los jévenes maestros y demds parientes, no po-
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(s qu (sico: u e qu
demos tener mas que como en el romance cldsico: un fraile que los
confiese y un arcabuz que los mate”.

Cabe entender la aversién franquista hacia intelectos que desafiaban
su visién del mundo; pero llama la atencién que al ponerse a “depurar”
bibliotecas se incluyera entre los repudiados a autores (como los fil6-
sofos Epicteto, Marco Aurelio o el cristiano Boecio) en los que cues-
ta atisbar intenciones rgjas. Otro falangista, y ministro, José Antonio
Girén de Velasco, quizd nos diera la clave en 1941, cuando afirmé que
la filosofia de su Movimiento era “la filosofia de la accién. Repugna la
sutileza ineficaz del intelectual puro, propensa a la heterodoxia y a la
contemplacién. [...] Para nosotros la frivola complacencia de divertir el
espiritu, complicando la doctrina, es negativa y decadente”.

En este marco exhiben cierta peculiaridad figuras como José Antonio
Primo de Rivera o Ramiro LLedesma Ramos: ambos realizaron incur-
siones sefieras en el campo de lo intelectual, pese a lo cual no oculta-
ron su escepticismo ante tal gremio. El segundo, verbigracia, igual te
hacia una aportacién como La filosofia, disciplina imperial (texto que
se anticipé casi cuatro decenios a una de las polémicas filoséficas mds
suculentas de nuestro pais, luego protagonizada por Manuel Sacristdn
y Gustavo Bueno), que te criticaba la democracia por privar de su
merecido éxito al hombre de accién y primar al intelectual para sus
puestos directivos.

Todas estas expresiones de difidencia no obstan, naturalmente, para que
durante las cuatro décadas del franquismo prosperaran sélidos escritores
o profesores. Mis sélidos, por cierto, de lo que ha querido reconocer aquel
mito persistente de que nuestro pais quedara reducido todo ese tiempo a
un “paramo intelectual”, idea refutada con eficacia justo por un discipulo
de Ortega: don Julidn Marias. Nuestro objetivo no es aqui negar que en
Espafia haya habido mds o menos intelectuales. Nuestra tesis es mucho
mds concreta: que a esos intelectuales se los ha tratado en general con una
actitud que va desde la desconfianza (en el mejor de los casos) al desprecio
(en el peor de ellos) por nuestros politicos de derecha. Y que tal vez en el
franquismo quepa vislumbrar los origenes de tanto desapego.
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DIEGO DE COVARRUBIAS Y LEYVA

TEXTOS
JURIDICO-POLITICOS

Beleecitn y prilogo de
MANUEL FRAGA IRIRARNE
Catndridics de 1n Universidad de Madria

Traducciin de
ATILANG RIOD 5200

COLECCION

CIVITAS

INSTITUTO DE ESTUDIOS POLITICOS
MADRID-1957

Edicién de textos juridico-politicos de
Diego de Covarrubias por Manuel Fraga
Iribarne, catedrético de Derecho Politico y
de Teoria del Estado y Derecho Constitu-
cional en la Universidad de Madrid, 1957.
(Foto: Fundacién Ignacio Larramendi).

Hay que conceder, en cualquier
caso, que una vez finiquitada la
dictadura hubo buenos motivos
para liquidar de igual modo tales
displicencias. No en vano Ma-
nuel Fraga, que capitanearia entre
1982 y 1989 el grueso de lo que
quedaba a la derecha del PSOE,
fue un eximio catedrético univer-
sitario. Y aunque las credenciales
académicas de José Maria Aznar,
su sucesor, no fueran en modo al-
guno tan brillantes, lo cierto es
que, apenas nombrado presidente
de su partido, en 1989, enseguida
fundé una institucién consagrada
a las ideas, la atin existente FAES.
El desafecto de la antigua dere-
chona franquista por lo intelectual
podria pues perfectamente, como
tantas otras cosas, haber quedado
olvidada gracias a esta nueva ac-

titud del centroderecha espafiol.

Mas por desgracia hoy, casi medio siglo después de morir Franco, parece

que, aunque solo sea en esto, si son buena parte de nuestros politicos

no izquierdistas herederos del Caudillo y de aquellas reticencias que

expresara a Rocamora.

Empecemos por mirar a nuestro centro mas anaranjado, aunque cada

vez mis exangle: Ciudadanos. No voy a fijarme aqui en el sonrojo que

nos pudo producir Albert Rivera, ese chico tan preparado, cuando hace

cinco afios debatié en la Universidad Carlos III contra Pablo Iglesias y,

ante una pregunta del publico estudiante, recomendé leer a los futuros

juristas “cualquier obra de Kant”, tras confesar que no recordaba el

nombre de ninguna. Al fin y al cabo, no estamos sopesando aqui si los
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politicos de centroderecha son mas o menos intelectuales, sino si son
capaces de apoyar a los que si lo sean. Y bien, ¢cudl ha sido la actitud
de Ciudadanos ante ellos?

La respuesta a tal interrogante no puede escribirse sino con la D ma-
yuscula de una decepcién. Ciudadanos lo tenia todo para haber norma-
lizado por fin las relaciones entre los politicos ubicados a la derecha del
PSOE vy sus intelectuales. De hecho, Ciudadanos surgié como respuesta
al manifiesto que en 2005 habian elaborado justo quince figuras del
mundo del intelecto. Varios de ellos se implicaron ademds en la vida
cotidiana del partido: Francesc de Carreras, Teresa Giménez Barbat,
Xavier Pericay... Otros, como Arcadi Espada o Félix Ovejero, intentaron
mantener una relacién fluida. ;Cudl fue el trato que el partido, y su poco
kantiano dirigente, Rivera, les dispensé?

Basta con preguntar a cualquiera de ellos. Giménez Barbat y Pericay
han escrito incluso libros al respecto. Tal vez receloso ante cada fulgor
que le pudiera hacer sombra, o siquiera una minima penumbra, Albert
Rivera fue consiguiendo que todos ellos se sintieran alejados, cuando
no defraudados por el partido. Ese es el primer modo en que Ciuda-
danos fracasé a la hora de normalizar las relaciones de los politicos no

izquierdistas con lo intelectual.

El segundo modo es atin mds grave. Consiste en la forma en que este
partido ha abordado el debate de las ideas.

Tomemos el ejemplo del feminismo. Ciudadanos si se dio cuenta de
que el feminismo abanderado por la izquierda, en realidad, incluia
muchas cosas que no tienen que ver con el feminismo (detecté un
caso, pues, de la falacia que Nicholas Shackel designé como “mota
castral”). Bien. Ciudadanos asimismo capté que necesitaba plantear
un feminismo alternativo, no quedarse solo en la queja perpetua. Bien
también. Ciudadanos entonces ided incluso una buena etiqueta para su
modo de ser feministas: “feminismo liberal”. Fenomenal. Y entonces
era cuando tocaba dar esqueleto, dar carne y sangre tedricas a esa piel
marquetiniana. Y ahi fue donde fracasé el Peru.
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;Conoce el lector algtn libro, algiin congreso cientifico, algin informe,
alguna recopilacién de articulos académicos con que Ciudadanos nos
ayudara a comprender qué querian decir cuando hablaban de “feminis-
mo liberal”? No es ignorancia suya, amigo lector, si los desconoce: vieja

ensefianza filoséfica es que la nada no se puede conocer.

Cuando uno pregunta a un ciudadaner qué es lo que entiende por “fe-
minismo liberal”, lo mds que consigue es alguna referencia vaga a John
Stuart Mill: un sefior brillante, bien es cierto. Pero que vivié en el siglo
) q g
XIX vy jamés pudo siquiera imaginar que tendria enfrente a una Beatriz
Y] p q g q
Gimeno, a una radfem o a una “agente de Igualdad” obsesionada con
) g g

que haya mds chicas en las carreras de Arquitectura, pero no mds chicos
en la de Medicina. ;No habria sido buena idea actualizar a Mill, o sin
ir mds lejos a nuestra Clara Campoamor, para afrontar el tipo de cosas
que estan diciendo las feministas antiliberales de hoy en dia?

Clara Campoamor. (Foto: Wikimedia Commons).

La respuesta de Ciudadanos a semejantes preocupaciones equivalié
siempre al canto lejano de los grillos en una apacible noche estival.
Parece que pensaron que con disefiar una marca (“feminismo liberal”)

bastaba; dotarla de musculo y nervios intelectuales ni siquiera supieron
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muy bien en qué consistia. La antigua formacién de los quince intelec-
tuales era ya solo el partido de los esléganes ocurrentes, de los chicos y
chicas recién salidos de una escuela de negocios, de gdstate mds dinero

en la corbata para un debate que en libros que consoliden tus ideas.

Volvamos ahora nuestra mirada al antiguo gran partido del centrode-
recha, el Popular. No me centraré en su etapa rajoyista; puedo incluso
entender que, en la medida en que Aznar se refugié en FAES para hacer
oposicién interna a su sucesor, este la repudiara como ya Albert Rivera,
o Francisco Franco, habian desconfiado de todo posible contrapoder
intelectual. Fijémonos solo en los (mds préximos) Partidos Populares
de Pablo Casado y, después, Alberto Nuifiez Feijoo.

El primero, a los dos meses de llegar al mando, anuncié la ereccién de
una fundacién mds, Concordia, asignada a Sudrez Illana. Por los pasi-

os y despachos de esa fundacién, en el caso de que existan, resonaron
llos y despachos d fund , 1 deq tan,

urante sus cuatro afios de mandato esos mismos grillos veraniegos que
d t t d dat grill gos q
ya vimos cantar en cuanto mezclamos en una misma frase “centrode-
recha” e “intelectual”. Concordia seguramente fue una fundacién muy
cordial, quizd sobre todo con los bolsillos de alguien; pero su produccién
intelectiva se reduce a cero, nada, rien, nichts, nothing. Se repetia la vieja

moda de despreciar cuanto oliera a intelectual.

La llegada de Feijoo, en abril de 2022, a los mandos populares no ha
supuesto cambio alguno en la cosa. ¢Se ha reactivado en algiin momento
la antigua FAES? :Se estin elaborando en el PP ideas nuevas que co-
pen hoy la discusién publica? Si, ya sabemos que en marzo de 2023 se
anuncié la creacién de una nueva fundacién: Reformismo 21. Pero no
estoy hablando de anuncios de ideas, sino de ideas reales. Durante el
rajoyismo, al menos, surgieron iniciativas como la Red Floridablanca,
que movieron desde dentro las estancadas aguas de su propio partido.
¢Hay algo parecido ahora, mis alld de apelaciones vagas a la “mode-
racién”? Una amiga del PP, con un cargo no menor, me confesé hace
algin tiempo que se dedicaba a contabilizar cuintos asuntos de los que
hablan sus amigos de toda la vida habian sido introducidos en el debate
publico su partido: ni uno solo. EI PP va siempre a remolque de los

61



debates que suscitan otros, y que por tanto convienen a otros. Ese es el
castigo para quienes desprecian el valor de las ideas.

Ya en 2023 hemos presenciado la apoteosis de esta actitud. Cuando el
Tribunal Constitucional se apresté a rechazar el recurso presentado por
el mismo PP en 2010 contra la Ley abortista de Rodriguez Zapatero,
Nuiiez Feijoo manifesté su pleno acuerdo con tal derrota de su partido.
iDa tan igual ganar o perder cuando no tienes nada sélido que defender!
Y su portavoz de campaifia, Borja Sémper, enuncié a los pocos dias, en
amplia entrevista a E1 Mundo, su nueva visién politica: sumarse a los
liderazgos “que ya existen en la sociedad”. Porque, en cuestiones como
el aborto, la situacién actual es resultado de “una evolucién razonable
y 16gica”, segin el mismo portavoz. Reconozcamos, pues, al menos un
atisbo ya de ideas en el actual PP: las ideas del famoso Vicente. Aquel
que va donde va la gente.

;Contamos pues, hoy si, con un pdramo intelectual en las formacio-
nes del centroderecha y alrededores, mucho mds desértico que aquel
injustamente atribuido al franquismo? ;Aspiran con esos mimbres a
gobernar una de las trece o quince mayores economias del mundo? ¢;No
notan que en la izquierda si se preocupan de llenar las universidades,
los centros de investigacion, los medios de comunicacién con ideas, a
veces superficiales, si, pero a veces bien trabajadas, para que cada vez
mds gente en puestos relevantes, mas jévenes que se vuelven adultos,

piensen en clave izquierdista?

Termino: he dejado fuera de este articulo sopesar la atencién que
presta a los aportes intelectuales el otro gran partido de no izquierda
nacional, Vox. Este afio estdn cumpliendo sus cuatro primeros afios
en las instituciones (menos de la cuarta parte de un Ciudadanos, que
ya en 2006 arribaba al Parlamento de Catalufia; la onceava parte de
lo que llevan los populares representando a los espafioles). Con todo,
pese a su juventud como partido, basta observar la labor que des-
empefia la Fundacién Disenso para comprobar la inusitada atencién
que desde esa parte del escenario politico se estd prestando ya a los
grandes debates de ideas de nuestro tiempo. Parece un espacio donde
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si se ha captado, como afirmaria Richard Weaver, que “las ideas tienen

consecuencias”.

¢Habremos, asi, terminado por fin con la indolencia intelectual de la no
izquierda en Espafia? Veremos. Cuando alguien (pongamos que se llama
Rocamora) me viene contando que esta vez ya si es la buena, que ahora
por fin la derecha politica espafiola va a prestar atencién a lo intelectual,
recuerdo aquello de Franco y respondo, también yo un tanto condescen-

diente: “Rocamora, Rocamora, no se fie usted de los politicos”.
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LA MEMORIA PUTREFACTA, O LAS DOS
VIRGINIDADES EN EL JARDIN PSIQUIATRICO

En una pégina célebre de su Idearium espariol Ganivet confundié el
dogma de la Inmaculada Concepcién con el de la Virginidad de Ma-
ria. La confusion, causada por las prisas sentimentales de su autor, no
dejaba de ser significativa. Desplazaba una obsesién espafiola, la de la
creencia en el ser humano natural, hacia otra menos generalizada, dado
el humor escéptico y realista de nuestra cultura, como es la posibilidad
de reconstruir en el mundo esa criatura angélica, o al menos previa a la

instauracién pecaminosa de la civilizacién.

Con el tiempo, la confusién de Ganivet le ha hecho acreedor al titulo,
quizds no del todo inesperado por ¢l en su momento, de santo patrén
de los politicos espafioles: de los que advinieron con la Transicion, se
entiende, porque los de antes, incluidos los que rigieron los destinos de
su pais con la dictadura, no padecian esa suerte de complejos. Y es que
muy pronto resulté evidente que una de las caracteristicas del nuevo
régimen surgido de la Transicién iba a ser la incapacidad de la clase
politica para gestionar de modo adulto, con un minimo de madurez, el
pasado. La actitud dio pie a una paradoja extraordinaria, como es la de
una izquierda obsesionada con el pasado (que ha acabado denominando
memoria) y la de una derecha, o una no izquierda, obsesionada a su vez
con olvidarlo, habiéndolo enterrado en el abismo mds profundo de la
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mds remota de las eras prehistdricas: pasa pantalla, como antes se decia
pasar pdgina.

La coincidencia en la busqueda de la virginidad no debe empujarnos
a llevar mids alld la similitud. Ni los objetivos ni las estrategias puestas
en juego, ni tampoco los problemas a los que responde esta obsesién,
son los mismos en un caso y otro. Aunque, claro estd, en ambos casos
encontramos una misma identificacién con el pasado. Cada una a su
modo, la izquierda y la no izquierda se consideran herederas de lo que
hicieron aquellos con los que les une una relacién familiar, imposible de

romper por tanto, al menos en términos culturales espafioles.

En la izquierda, esta obsesién por la virginidad da pie a una pulsién
memorialista encaminada a inventar el propio pasado despojindolo de
cualquier rastro de responsabilidad que le pudiera corresponder en la
tragica historia del siglo XX espafiol. Retrospectivamente, la izquierda
espaflola aparece como un ejemplo de democracia, amor a la libertad,
justicia social, tolerancia, generosidad y, cémo no, modernidad, europeis-
mo y buen gusto, tres expresiones clave en la creacién de esa fabulosa
novela familiar que es la historia de la izquierda segin la izquierda. Todo
culmina en las leyes de Memoria histérica y democritica, que consagran,
como era natural que ocurriera, una historia oficial con un tnico sujeto
heroico y la demonizacién eterna, sin posible perdén ni reconciliacién
alguna, de la derecha, es decir de todo lo que la izquierda no reconoce
como propio, sinénimo de bueno y de justo.

No siempre fue asi, y en las primeras dos décadas de la democracia la
izquierda tuvo buen cuidado en no introducir la historia ni la memoria
en la accién politica. Todavia temia que la no izquierda guardara en
depésito una cierta cantidad de memoria y estuviera a su vez dispuesta
a utilizarla. A cambio, y en una labor de cuyo mérito no cabe dudar,
también se esforzé por rescatar el pasado del olvido, con instituciones
como la Fundacién Pablo Iglesias. Cuando lo consideré necesario, la
izquierda tuvo a su disposicién los materiales que le permitirian fa-
bricarse lo que Azafia llamé en 1940, con ocasién del disgusto que
entre los “republicanos” habia suscitado la publicacién de La velada en
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Benicarls, “una tradicién que, por violada que esté, les parecerd siempre
)
virgen”. Un “texto abolido”, decia Azafa refiriéndose a la historia de la
Republica y la Guerra Civil contada por sus protagonistas republicanos.
y
Una “memoria putrefacta”, remachaba.
p ,

Estatua de Manuel Azafia en Alcald de Henares. (Foto: M. Peinado | Flickr).

La estrategia de la no izquierda es distinta. Aqui la virginidad se res-
taura no mediante la recreacién imaginativa e ideologizada del pasado,
sino mediante su borrado sistemdtico. Y la accién llega a constituirse
en una costumbre tan acendrada que afecta no solo al pasado cercano,
sino al mds lejano. En cuanto a este, salvo esfuerzos coyunturales en
tiempos de José Marfa Aznar y de Esperanza Aguirre, el PP ha igno-
rado el riquisimo patrimonio histérico (ideolégico y politico) de la
derecha liberal y conservadora desde los primeros afios de la Espafa
constitucional. El abandono llega al punto de no haber intentado si-
quiera rescatar el liberalismo espafiol, que en su tiempo fue patrimonio
de la izquierda, pero que la izquierda socialista y postsocialista nunca
ha reconocido como suyo. Todo lo mis, en los tltimos afios la no iz-
quierda se ha esforzado por recuperar la llamada Tercera Espafa, es
decir, situarse au dessus de la mélée, una posicién excéntrica en politica,
trasformada aqui en el voluntarioso eje de un centro ideal que permite
abolir el transcurso del tiempo.

67



En cuanto al pasado mds cercano, la pulsién antihistérica llega a negar
la existencia de ese mismo pasado. Nunca se ha emprendido, desde la
no izquierda, una labor parecida a la que ha hecho la izquierda con su
propio pasado. Ni siquiera ha conservado su propia huella. No hay me-
moria rastreable, organizada y puesta a disposicion de los investigadores,
de los primeros tiempos ni de los antecedentes del Partido Popular. Y
cuando llegé la Ley de Memoria Histérica, la reaccién “popular” fue la
de denegacién, bajo el pretexto de que era un asunto irrelevante, ajeno
a las precauciones auténticas de los ciudadanos; siendo asi que iba a
convertirse, inevitablemente, en uno de los debates politicos mds im-
portantes y con mayores efetos en la configuracién de la nueva Espafia
que desde entonces se ha puesto en marcha.

Es posible sofiar con lo que habria ocurrido, y en qué situacién nos
encontrariamos ahora, si el Gobierno de Rajoy hubiera afrontado el
desafio que planteaba aquella legislacién o, por ejemplo, si se hubiera
gestionado con criterio propio el destino y el significado del Valle de los
Caidos, incluida la presencia de los restos del dictador en un monumento
como ese. A la inversa, ¢cudl seria hoy la situacién politica espafiola de
haber potenciado (sin voluntad de apropidrsela, claro estd) la no izquier-
da la institucién de la Corona? Al fin y al cabo, la Corona es historia
viva por naturaleza y se encuentra por tanto en contradiccién perpetua
con el empeiio ahistérico de la no izquierda. Uno de los aspectos mds
fascinantes de la muy original experiencia democritica espafiola estd
en la aparicién y la consolidacién de una fuerza politica empefiada en
no ser. Fiel reflejo, a su vez, de una actitud muy extendida en el publico
de nuestro pais.

Cualquiera que tenga una nocién minima de las ciencias que se ocupan
de la mente humana habrd entendido a estas alturas que estamos ante
la traduccién politica de dos grandes tendencias: una, relacionada con
la psicopatia, en la que el sujeto no interioriza la norma y vive por tanto
exento de cumplirla, ajeno a las consecuencias que su comportamiento
causa en los demis. La otra va relacionada con la neurosis: una interio-
rizacién de la norma de tal intensidad que bloquea el comportamiento
auténomo y sumerge al sujeto en la expiacién perpetua de un pecado
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imperdonable, generando una ansiedad de la que sélo encuentra alivio
en alguna forma de ataraxia, aunque sea compulsiva.

No hace falta ser un lince, ni siquiera de los avezados a la psiquiatria o
a la historia, para sospechar que esta personalidad marcadamente neu-
rética estd relacionada con una figura capital en la historia de Espafa
entre 1936 y 1975, convertida en un mito desde muy temprano, y que la
historia posterior a su muerte ha vuelto a mitificar a su vez en una nueva
dimensién. Hasta el punto de que la no izquierda, al parecer, no puede
dejar de sentirse vinculada a ella. Lo que da pie a una de las muchas
estupendas paradojas de este asunto, ademds de la de la existencia de
una derecha esforzadamente amnésica y sin historia que conservar. Y es
que cuanto mds no derecha se empefia en ser la no izquierda, més evoca
la figura mitica en cuestién, como el padre a cuya sombra el neurético
no puede dejar de vivir. Es una realidad que la izquierda conoce a la

perfeccion.

Otra paradoja, y no de las menos significativas, es la que se deduce de
la imposibilidad, establecida por la ciencia médica, del didlogo entre el
neurético y el psicépata. El famoso consenso en el que se basa nuestro
sistema politico no seria asi el fruto de una negociacién y un pacto entre
sujetos adultos, como los espafioles suponen (o fingen suponer) que han
sido y son nuestros politicos. Mds bien se deduciria de la imposibilidad
de llegar a acuerdo alguno, interiorizada por ambos “sujetos”, aunque
con consecuencias y actitudes muy diversas para cada uno de ellos.
Aunque el psicépata no siempre acabe llevindose el gato el agua, parte
siempre con una ventaja considerable.

Una ultima paradoja, consecuencia de la peculiar busqueda de la virgini-
dad por parte de nuestras fuerzas politicas, va referida al hecho nacional.
Asi como la izquierda no ha aceptado nunca la realidad nacional (norma
suprema de la civilizacién), la no izquierda, huyendo despavorida de
cualquier sombra de nacionalismo propio de la era predemocritica, ha
hecho suyo ese nacionalismo primitivo de la izquierda que consiste en
rechazar, y llegado el caso destruir, la nacién constitucional, que es la
Unica base de la convivencia democritica en libertad. El resultado, de
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sobra conocido, es esa democracia sin nacién, o contra la nacién, que
se ha construido en los ultimos cuarenta afios. Otra forma del no ser
propio de nuestra no izquierda.

Como se ve, vivimos (alegres y felices, eso si) en un jardin psiquidtrico
gestionado por quienes en otro tiempo habrian sido diagnosticados
como enfermos mentales. En cuanto a progresismo, vanguardia e in-

clusividad, ¢hay quien dé mas?

Manicomio Pentagramma. (Foto: Frost Bite Photography | Flickr).
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DE LAS DERECHAS A “LAS DERECHAS”:
PLURALISMO Y UNIDAD EN LA DERECHA ESPANOLA
1975-2019

La pluralidad en las derechas es una realidad casi coetinea con la idea
misma de derecha politica; pues las derechas desde siempre han tendido
a ordenarse a uno u otro lado de los diversos clivajes fundamentales:
confesionalidad, monarquia, campo y ciudad, mercado. Y no hay razén
para que no se ordenen en torno a otros més recientes: Unién Europea,
cuestién ecolégica-climdtica, derechos digitales, etc. Sin embargo, varias
fuerzas operaron desde mediados del siglo pasado para avanzar la idea (y
la realidad electoral) de una derecha que, bien unificada, bien ordenada
discretamente alrededor de unos pocos partidos liberales, conservado-
res o cristiano-demdécratas, seria necesariamente liberal o neoliberal,
atlantista, europeista federalizante y mds o menos tolerante en asuntos
de moral social. Fenémenos como el poujadismo, el qualunquismo (o
el propio gaullismo en sus términos originales) parecian condenados a

convertirse en anécdotas histéricas.

Por un lado, la expansién bélica del nazismo alemdn y el posterior para-
digma “antifascista” de la posguerra europea (que implant6 una narrativa
estalinista sobre las derechas) oculté el hecho de que, antes de invasion
nazi de Europa, existian numerosisimas fuerzas politicas y movimientos
a la derecha de los conservadores cldsicos que de ninguna manera cabal
podian considerarse fascistas o nacionalsocialistas (en la obra Fascism
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de Stanley Payne, por ejemplo, puede encontrarse un panorama muy
somero pero esclarecedor). Desde finales de los 70 se produce ademas
la ola Thatcher-Reagan, que proporciona modelos “de éxito” para las

derechas nacionales a partir de modelos netamente anglosajones.

En Espafia, que seguia sus propios ritmos histéricos, condicionados por
cuarenta afios de dictadura, se fue configurando desde el 75 un paradigma
propio, post-franquista, planteado en los debates sobre la Constitucién
con la oposicién entre Fraga y Ferndndez de la Mora, y cerrado (dirfamos
tentativamente) con el referéndum de la OTAN, la dimisién de Fraga y
la asuncién de la derecha unificada del marco UE-OTAN. En nuestro
pais, ademds, el debate sobre la unidad o fragmentacién de la derecha se
ha cruzado con otro de cardcter en apariencia tdctico, pero que al final
resulta existencial: la cuestién de la “moderacién” o desideologizacién.

Entre finales de los 80 y mediados de los 2010, la hipétesis de base de
los partidos de centro y centro-derecha espaiioles (PP y Cs; UPyD me-
receria algiin matiz mds, tanto en su ubicacién como en su estrategia)
fue que para alcanzar mayorias era preciso rebajar el tono de los debates
percibidos como morales frente a los de gestién, tecnocracia y limpieza.
Se planteaban asi como partidos de gestién, cualificados técnicamente,
estrictos contra la corrupcién y partidarios de un cierto “sentido comuin”
de las clases medias (qualunquismo); y evitaban verse arrastrados a “guerras
culturales” en torno a asuntos moralmente controvertidos (aborto, moral
sexual, confesionalidad, nacionalismo espafiol y militarismo), en un pais
rdpidamente secularizado desde los afios 60 y en el que las grandes ma-
yorias sociales parecian alejarse definitivamente de la moral conservadora.
Hasta tal punto triunfé esta hipétesis que hoy parece algo mds: casi una
segunda piel o naturaleza del centro-derecha, y quién sabe si su identidad

real. Pero no siempre fue asi ni parece que estuviera predeterminado.
Alianza Popular nace en 1976 como una federacién de asociaciones
politicas conservadoras, encabezadas por altos cargos del Régimen

anterior. De su heterogeneidad ideoldgica y estratégica da cuenta su
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divisién en el debate de la Constitucién: 8 votos favorables, 5 en
contra, 3 abstenciones. Si el secretario general de AP, Manuel Fra-
ga, es ponente del texto constitucional, otros, como Federico Silva
o Gonzalo Fernindez de la
Mora, estdn entre sus criticos
mds acerbos, hasta el punto de
romper con la coalicién. No
obstante, el impacto electoral
de sus nuevos proyectos es mi-
nimo, y desde 1979 la amplia
mayoria de la derecha conser-
vadora espaflola transitard por

la senda constitucional.

Es clave senalar, sin embargo,
que la derecha de la democra-
cia nacia profundamente divi-
dida, como divididas habian

estado las “familias” del Ré-

Cartel electoral de Alianza Popular en 1977.  gimen y las reformistas; una
(Foto: Universidad Auténoma de Barcelona.  divisién auin mds acentuada si
Biblioteca de Comunicacién y Hemeroteca  jncluimos (}’ no habria por qué
General, CEDOC). no hacerlo, al menos en el mo-
mento inicial) a las derechas nacionalistas catalanas y vascas. Separada
ademds del centro oficialista de la UCD y de otras alternativas modera-
das o liberales. La unificacién del centro-derecha espafiol por el Partido
Popular a partir de 1989 habitué a un par de generaciones de espafioles
a considerar el espacio a la derecha del PSOE como un bloque electoral
e ideoldgico; pero la variedad de inicio era atin mayor de lo que muestra

el sistema de partidos fragmentado desde 2015.

Si la aprobacién de la Constitucién habia sido el primer parteaguas, los
debates de valores que venian con el despliegue legal del régimen demo-
critico seguirian mostrando la multiplicidad de visiones en el campo del
centro y la derecha. Asi por ejemplo con la ley del divorcio, presentada en
1981 por el gobierno de UCD y aprobada con los votos de la izquierda,
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los nacionalistas y la mitad liberal, o socioliberal, del partido gobernante;
mientras que la otra mitad se unia en el rechazo con Alianza Popular.

En 1983, ya con un gobierno socialista, se produce otro hito: el debate
sobre la despenalizacién del aborto (la ley de “supuestos” riesgo para
la madre, violacién y malformaciones). El tramite parlamentario es ac-
cidentado, como puede suponerse. En un primer momento la ley sale
adelante con la oposicién de Alianza Popular, el grupo parlamentario
de la extinta UCD, los nacionalistas vascos y la mayoria de los catalanes.
Tres diputados de CiU, sin embargo, apoyan la ley socialista, haciendo

evidente de nuevo la heterogeneidad ideolégica de la derecha eszazal.

No obstante, Alianza Popular recurre la ley al Tribunal Constitucional,
lo que obliga al Gobierno, tras sentencia desfavorable, a modificarla.
La ley de supuestos se aprueba finalmente en mayo de 1985, de nuevo

con voto en contra de populares y centristas.

Si la aceptacién del divorcio generé a la larga poca discusién en la
sociedad espafola y en el propio centro-derecha, que acabé asumiendo
con normalidad la nueva situacién legal (por no decir que valiéndose de
ella con entusiasmo), la cuestién del aborto si quedaria clavada como
una espina en el costado del refundado centro-derecha. Hasta el punto
de que durante dos décadas los debates sobre el aborto seria algunas
de las raras ocasiones en las que la pluralidad original se mostraba,
siquiera timidamente, sobre la monolitica conveniencia. Asi, en 2010
con la introduccién de la ley “de plazos” por el gobierno de Rodriguez
Zapatero; y, en 2014, con la fallida reforma que acabé con la carrera
politica de Alberto Ruiz-Gallardén.

En todo caso, lo que tanto las amplias mayorias socialistas de los 80 como
la normalizacién del divorcio y, hasta cierto punto, el aborto apuntaban
era a un cambio sociolégico profundo en Espaia. El pais catélico se habia
secularizado rdpidamente entre las dltimas décadas del franquismo y la
democracia, un cambio precipitado por la emigracién interior y la ruptura
de las comunidades rurales; por la aparicion paralela de nuevas clases

medias urbanas; por los medios de comunicacién de masas y el turismo;
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y por la integracion, cultural primero, y a partir de 1986, econdémica y
regulatoria, en la Europa comunitaria y en la sociedad globalizada.

Desde ese ultimo punto de vista, el de la integracién en las estructuras
politicas y del “bloque occidental”, tampoco es del todo casual que el
PSOE virase a tiempo de defender la permanencia en la OTAN, incluso
arriesgando el capital politico de su lider, y que acabase capitalizando
el ingreso en la CEE hasta el punto de convertirse en sinénimo de la
modernizacién de Espafa. Por contra, la peticién de abstencién en el
referéndum de 1986 por parte de Fraga, si bien puede verse primordial-
mente como un movimiento tictico destinado (en vano) a debilitar a
Gonzilez, resuena con unas corrientes antiamericanas y antiatlantistas
que, aunque opacadas en las Gltimas décadas, tiene raices muy profundas
en la derecha espafiola y vuelven a manifestarse hoy.

El referéndum de la OTAN vy las posteriores elecciones generales de
1986 marcaron el techo politico y electoral de la Alianza Popular de
Manuel Fraga. Coalicién Popular, que englobaba a AP junto al Partido
Demécrata Popular de Oscar Alzaga, el Partido Liberal y varios partidos
regionalistas, perdié incluso un par de escafios a pesar de la fuerte caida
socialista y del fracaso de la “Operacién Roca” del Partido Reformis-
ta Democritico. Crecié ademds con fuerza un CDS encabezado por
Adolfo Sudrez y que pretendia representar un liberalismo progresista
de corte europeo. Ante la situacién de evidente estancamiento de la
opcidén centro-derechista, se imponia una refundacién y un cambio de

caras y de estilos.

En 1987, Antonio Herndndez Mancha accede a la presidencia de Alian-
za Popular. Ocupard el cargo menos de dos afios, protagonizard una
fallida mocién de censura contra Gonzélez y pasard a la historia de la
politica espafiola como sinénimo de brevedad y fracaso. Entre bamba-
linas espera José Maria Aznar, un joven inspector financiero del Estado

que desde julio de ese 87 preside la Junta de Castilla y Leén.

Las piezas se van colocando para la primera alternancia de la nueva de-
mocracia. Desde finales de los afios 80, la hegemonia socialista en Espafa
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empieza a tener vias de agua en el nivel autonémico y en algunos grandes
ayuntamientos. Castilla y Ledn (con el ya citado Aznar) y La Rioja eligen
su primer presidente popular en 1987. Aragén, la Comunidad de Madrid
y la Comunidad Valenciana en 1995, ya tras la refundacion aznarista. El
PP se hace también en 1991 con el Ayuntamiento de Madrid, tras el fugaz
paso del centrista Rodriguez-Sahagtn, y con los de Palma y Valencia; con
Las Palmas en 1992; con Cidiz, Mélaga, Murcia, Sevilla y Zaragoza en
1995. La refundacién del Partido Popular bajo Aznar, con la unificacién
de los antiguos partidos federados y la progresiva absorcién de gran parte
de los elementos centristas y liberales que quedaban en la politica espa-
fiola, dio lugar a la gran maquinaria electoral de centro-derecha con la
que los espafioles se han familiarizado durante tres décadas.

Pero el gobierno nacional se resistia. El Partido Popular pasa de
5.285.972 votos en 1989 a 8.201.463 en 1993; pero queda atn lejos
de los mds de 9 millones del PSOE: en unas elecciones con una alta
participacion, la movilizacién del electorado socialista se traduce en un
millén de votos mas que en los comicios anteriores. Para luchar contra
la hegemonia del PSOE y contra una sociologia adn inclinada al cen-
tro-izquierda en alguna medida era preciso absorber todos los votos a
la derecha del socialismo y ser competitivo en el centro. Lo primero
se habia conseguido por la fuerza de los hechos y por la necesidad
ampliamente entendida de derrotar el “felipismo” desde una candida-
tura viable. Para lo segundo era preciso limar las aristas ideoldgicas del

nuevo partido.

Esta operacién de conquista del elector moderado o apolitico acabé
por definirse como un “viaje al centro” (f6rmula a menudo recibida con
ironia en la izquierda). En lo préctico, consistia en centrar la labor de
oposicién en los temas por donde el PSOE hacia agua en la primera
mitad de los 90, fundamentalmente la corrupcién y el desempefio
econémico; proyectar una imagen de modernidad y gestién, alejada
tanto del tradicionalismo catélico como del intervencionismo de de-
rechas; y recabar el apoyo de las esferas medidticas y empresariales con
un proyecto de pais en linea con las corrientes de la derecha liberal
europea. Con Aznar ha llegado también en 1989 Pedro Arriola, el
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politélogo que durante tres décadas da nombre a la estrategia de la

espolitizacion, el aplanamiento de las encuestas y la obsesiéon por e
despolit 1 apl to de | tas y la ob por el
centro politico.

Con estos mimbres, en 1996 el PP vuelve a crecer de forma notable
(un millén y medio de votos), pero la resistencia del PSOE en torno
a los 9 millones y medio plantea un escenario mucho mds competido
de lo que se podia esperar antes de la campafia, y aboca a José Maria
Aznar a una negociacién de dos meses con partidos nacionalistas has-
ta lograr la investidura. A pesar del desgaste de 14 afios de gobierno
ininterrumpido, del rosario de escindalos de corrupcién, de la crisis
econdémica post-92, de las guerras internas y de la progresiva pérdida
de poder territorial, Felipe Gonzélez estd a punto de pelear de nuevo
por el gobierno y llegard a pronunciar una frase que ha quedado en el
recuerdo: “Nos ha faltado un debate”.

La necesidad de acordar con los nacionalistas catalanes y vascos pone
inmediatamente de manifiesto el largo camino recorrido por la dere-
cha espafiola hasta llegar al poder. Un hecho de fuerte simbolismo es
el compromiso de acabar con el servicio militar obligatorio. El “Pacto
del Majestic” incluia la reforma de la financiacién autonémica y una
lista de cesiones. El acercamiento de Aznar a la politica y la cultura
catalanas ha sido fuente de chistes desde entonces; pero nada de broma
tenian las sucesivas competencias adquiridas por la Generalitat durante
su presidencia, ni otras cesiones no menos reales que llegaron, como la
defenestracién de Vidal-Quadras y la tolerancia hacia la Ley de politica
lingiistica de 1998. El centro-derecha espafiol se hacia coparticipe de

la centrifugacion del Estado autonémico.

Las elecciones de 1996 presentan un interés adicional: se trata de la
campafa “del déberman”; un spof que pasé al imaginario politico espa-
fiol como emblema de la campafia negativa y el primer gran producto
comunicativo de la estrategia del miedo a la derecha. Mds alld de lo
anecdético, el “déberman” sefiala que, a mediados de los noventa, la
ultima trinchera de defensa socialista es presentar al Partido Popular

como una derecha franquista, de valores incompatibles con la moderni-
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dad y la democracia (la “Espafa
ce .
en positivo” del eslogan socia-
lista); una derecha que, ademads
de amenazar el sistema publico
de pensiones o la sanidad, iba a
devolver el pais a tiempos cultu-

ralmente mds oscuros.

Por lo demis, los afios de Aznar
son los de la incorporacién al
euro y al optimismo global de
los 90. La despolitizacién de la
vida espafiola corre pareja a ese
“nuevo orden mundial” sin blo-
ques, que parece caminar hacia
una paz perpetua kantiana me-

cida en la dulzura del comer-
Dos fotogramas del video electoral del PSOE  cio irrestricto. Otro dato: los
en las elecciones de 1996: el primero, con un abortos se disparan en Espaﬁa

¢ Maria A: defc doj el d
José Maria Aznar deformado; el segundo, con 4, . 1 v 105 mandatos de Aznar,

un déberman amenazante, raza canina que dio

popularmente nombre a tal spot. (Foto: RTVE). quizds a causa del despegue de

la inmigracién masiva. Sélo
ETA rompe el relato y ancla la politica y la sociedad espafiola en una
realidad histérica. Espafia es un pais mis de la Unién Europea y de
la Alianza Atlantica. Uno que coquetea de hecho durante un tiempo
con adquirir un papel central en las organizaciones supranacionales, y
que parece haberse enganchado a los primeros puestos de la economia
mundial.

De hecho, la caida del gobierno popular tiene mds que ver con la Aybris
atlantista que con cualquier deje de la derecha tradicional espafiola. A
partir de 2003, la izquierda espafiola se moviliza contra el Gobierno
de centro-derecha enarbolando causas como el Prestige o la guerra de
Irak, en un clima de extraordinaria crispacién que culmina, tras los
atentados del 11 de marzo de 2004, en las elecciones ganadas por José
Luis Rodriguez Zapatero.
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El paso a la oposicién supone un trauma para los populares, que se su-
men en la confusién durante un par de afios. El gobierno socialista los
arrastra de forma inteligente a la “guerra cultural” con iniciativas como
el matrimonio homosexual, la ley antitabaco o la posterior reforma
del aborto. Las diversas almas del Partido Popular crujen; se suceden
manifestaciones de la “derecha cultural”; la divisién se hace también
patente en el espacio medidtico de la derecha; e incluso se escuchan
voces dentro del propio partido, como la de Esperanza Aguirre, que
aspiran a plantear esa aiin quimérica “batalla de las ideas”. Rajoy capea
el temporal como puede y va imponiendo un estilo de liderazgo y de
politica acorde con su talante personal y que parece hecho a la medida

del “arriolismo”.

Es también durante este ciclo de éxitos socialistas hasta 2008 cuando
ambos partidos mayoritarios empiezan a desfondarse por la cuestién
nacional; de forma muy timida al principio. En 2006 ha nacido Ciuda-
danos, primero como asociacién, luego como partido politico cataldn.
Pero es UPyD quien toma la delantera a nivel nacional y logra en esas
elecciones de abril de 2008 un escafio para la exsocialista Rosa Diez.
Lo que viene después es bien sabido: Zapatero se convierte en zombi
desde los recortes y congelaciones de mayo de 2010; y afio y medio
después Mariano Rajoy hereda plicidamente la Moncloa y un inmenso

poder territorial.

El mandato anticrisis con el que el Partido Popular llega al gobierno
en 2011 ofrece todos los incentivos para regresar a una versién extrema
del “arriolismo” y no meterse en politica. Desde mayo de ese mismo
afio se ha abierto ademds un ciclo nuevo de politizacién, ripidamente
cooptado por la izquierda, que desaconseja ain mds enzarzarse en gue-
rras de valores. Rajoy ha venido a evitar el rescate de Espafia y a poner
la economia en pie, y todo lo demds es accesorio. Quizds no hay mayor
ejemplo del rumbo emprendido que el descabezamiento en 2014 del

proyecto de reforma de la ley del aborto y del ministro que la presenta.

Los afios del ajuste son de una enorme contestacién social: los afios de
los “escraches”, los que alumbran para la politica nacional a figuras como
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Pablo Iglesias o Ada Colau. Pero son también los de los escindalos de
corrupcién que abren una brecha en el electorado popular, por la que
crecen UPyD primero y después Ciudadanos. Privados de la bandera
anticorrupcioén con la que llegaron al gobierno en 1996, a los populares
les queda apenas la gestién econémica; y si es cierto que a la altura de

2014 la recuperacién de la economia espafiola empieza a hacerse eviden-

te, el escenario no permite en absoluto remitirse al optimismo de los 90.

Autobus electoral de UPyD para las elecciones gallegas de 2009. (Foto: Contando Estrelas
| Flickr).

En 2014 el sistema de partidos empieza a quebrarse por la izquierda
con Podemos; en 2015 Ciudadanos se lanza a la escena nacional. Es, sin
embargo, un Ciudadanos distinto al cataldn que, aunque aprovecha la
valiosa experiencia adquirida por sus lideres en un entorno desfavorable,
presenta muchos rasgos distintivos e incluso opuestos. Se puede inter-
pretar, de hecho, como una iteracién de la hipétesis de Arriola, adaptada
a las nuevas clases medias nacidas en democracia. Pues si bien, por un
lado, explota una voluntad de cambio del electorado, que se concreta en
la novedad de Albert Rivera y en una comunicacién mds fresca y opti-
mista, asi como acentua el perfil de reformismo, modernidad y vocacién

internacional, encarnado en figuras como Luis Garicano, por otro lado
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pone en sordina la batalla cultural de las legislaturas anteriores, e incluso
rebaja el tono sobre la cuestién catalana en sus dos primeros afios de
actividad nacional. Espafia necesita un gobierno modernizador y libre
de corrupcidn, que supere ademds la politica de bloques desencadenada
desde el zapaterismo. No es el momento de hablar de los valores sino
de la zekné politica. Este es ademds uno de los rasgos de diferencia con
UPyD, que habia mantenido un perfil mis combativo, menos posibilista,

y cuyo electorado devora en los comicios de diciembre de 2015.

Los dos hitos de Ciudadanos (a nivel nacional) en 2016 son sendos acuer-
dos, de gobierno e investidura, con PSOE y PP. El partido vindicaba con
los hechos su discurso de que existia un nicleo de politicas y reformas
comunes a los partidos “constitucionalistas”; si bien el texto acordado
con el PP en el verano, aun respetando la sustancia y la orientacién del
programa reformista de Cs, era menos ambicioso que el firmado con
Pedro Sdnchez en primavera, planteado ademds como un 6rdago al resto
de fuerzas del parlamento. La historia no acaba bien del todo; pues si bien
el corazon de las politicas que empujaba Ciudadanos se empezé a aplicar
en los presupuestos de 2017 y 2018, el periodo se cerré con un cambio de
gobierno que lo fue también de ciclo politico y, podriamos aventurar, de

régimen, con la mocién de censura de Pedro Sinchez en mayo de 2018.

Es precisamente el ciclo iniciado con la llegada al gobierno de Pedro
Sanchez el que rompe el estado de cosas delimitado, o aprovechado, por
el arriolismo: una competicién electoral en la que los debates de valores
o aun de ideas s6lo se dan hacia la izquierda. Desde 2014 existe en la
derecha un competidor, escindido del PP (no podia ser de otra forma),
que pelea en un entorno cultural y reivindica valores conservadores y un
espacio distintivo de la mera gestién y la reforma dentro de los cauces
del consenso liberal-socialdemécrata. Durante cinco afios, Vox es poco
mds que una hipdtesis aventurada y un proyecto extrafio a la realidad
socioldgica espafiola. Sus propios pasos son titubeantes (como lo habian
sido los de Ciudadanos). Pero, a la altura de 2019, tras el Brexit, Trump,
las elecciones francesas del 18 y, sobre todo, la propia evolucién de la
politica espafiola, la voz de la derecha radical y cultural no es tanto una
excentricidad como una necesidad sociolégica.
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Desde el otofio cataldn de 2017, 1a hipétesis liberal-radical, que cifraba
el futuro del pais en una coalicién laxa entre socialdemocratas (“de todos
los partidos”) y liberal-reformistas, salta por los aires. E1 PSOE recru-
dece los ataques a Ciudadanos, que lo ha sobrepasado en las encuestas,
en torno al feminismo o la cuestién LGTB. A la vez que los socialistas
se acercan a Podemos y los partidos golpistas catalanes, Ciudadanos
tiene que exacerbar su vertiente mds combativa, y adopta el papel de
un “anti-Sanchez” (siempre dentro de unos contornos definidos, que
incluyen la cuestién nacional, pero dejan fuera la cultura, los valores, la
etnia). Con Rajoy en el escenario, es ficil encarnar la radicalidad. De
hecho, en las elecciones de abril de 2019 obtiene su mejor resultado
histérico, 57 diputados. Pero la politica espafiola no va a ser clemente
con la enésima encarnacién del moderantismo reformista.

Desde las elecciones andaluzas de 2018, 1a caja estd abierta. Y en parte
la ha abierto el PSOE, muy satisfecho de intentar minorar al bloque
de PP y Ciudadanos hinchando a una “extrema derecha” hasta entonces
ausente de las instituciones. La segunda semana de la campana andaluza
es elocuente; como lo es el escuchar al presidente del Gobierno desgra-
nar en la tribuna de oradores del Congreso el programa de un partido
que no tiene escafios en el parlamento nacional. Es tentador invocar la
historia del Front National francés; si bien Vox mide con cierto cuidado
el alcance y la intensidad de sus discursos sobre la inmigracién, o el
proteccionismo econémico.

En cierto modo el periodo que se abre en 2018 representa el apogeo de
la politica del “déberman”, por cuanto ya no se trata de ticticas electo-
rales, ni siquiera de estrategias discursivas de un Gobierno con un pro-
yecto independiente; sino de la razén de ser de una coalicién amplia que
ha emprendido una modificacién de la naturaleza del Estado espaifiol.
Una coalicién que de otra forma hubiera sido complicado sostener tanto
hacia fuera como hacia dentro. Desde la primavera del 18, la dirigencia
socialista ha disciplinado a su militancia y su electorado en los pactos
con la izquierda radical, con los partidos del golpe catalin e incluso con
la izquierda abertzale; y ha podido hacerlo a cada vez con el espantajo,
quien sabe si la profecia autocumplida, de una derecha echada al monte.
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Reunién entre los dirigentes del Partido Socialista de Euskadi y EH Bildu en la sede del

primer partido en 2016 (Foto: socialistasvascos | Flickr).

Pero lo que se manifiesta hoy forma parte de una realidad mas amplia.
Actualiza una realidad ignorada de la politica espafiola, una divisién
fundamental en las derechas, que es doctrinal pero también estratégica
y territorial. La fuerza de un sistema electoral tendente al bipartidis-
mo, de las corrientes europeas, de la configuracién medidtica, y de las
propias personalidades que operaban en el ruedo politico, abocé desde
principios de los 80 a una concentracién (también a izquierda, en el
PSOE) que, sin embargo, no deja de ser antinatural. A pesar de la elec-
cién posibilista del centro-derecha, que opté por rebajar el tono de los
valores y sélo se expresé periédicamente con asuntos como el aborto o
el matrimonio homosexual, la prosperidad y la integracién europea no
acabaron de eliminar la multiplicidad de almas en el seno de la gran

coalicién derechista espafola.

A partir de 2015, con la irrupcién de Ciudadanos y Vox, el espacio
unificado de la derecha aznarista volvié a fragmentarse, coincidiendo
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con la quiebra del paradigma despolitizador y neoliberal de los afios
90. Si Ciudadanos representd en principio una forma mds intensa de
la modernizacién apolitica, la evolucién de la politica espafiola desde
el golpe cataldn de 2017 y la subsiguiente mocidn de censura socialista
cre6 las condiciones para un retorno de la politica de valores; que se ha
producido en el contexto de un sistema de partidos fragmentado y una
competicién polarizada, donde la recogida del voto radical ya no es una

quimera sino una necesidad para competir entre bloques.
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LA DERECHA Y LA MODERACION: LA RENUNCIA A
LOS PRINCIPIOS EN EL NUEVO CICLO ELECTORAL

La defensa de la moderacién ha servido en los ultimos afios en Espafia
para normalizar las posturas politicas mds extremas. Tal vez el caso mas
claro y consistente se vio en Catalufia. El golpe de Estado defendido
por la mayoria de los grupos politicos del Parlamento catalin tuvo
al comienzo un rechazo mds o menos firme de los llamados partidos
constitucionalistas, aunque enseguida se vio que ni el rechazo era tan
firme, ni todos los llamados partidos constitucionalistas lo rechazaban

por las mismas razones.

El episodio que mejor refleja este espejismo de una afiorada alianza que
nunca llegé a existir ocurrié en Pineda de Mar, al dia siguiente de los
disturbios del 1-O. El dos de octubre cientos de personas se concen-
traban frente a uno de los hoteles que alojaban a los antidisturbios. Al
frente de la turba, dos concejales del PSC. Fueron ellos quienes entraron
en el hotel y amenazaron a su director con el cierre, hasta que finalmente
consiguieron su objetivo: los policias fueron desalojados. La primera
teniente de alcalde, Carme Aragonés, explicé a las cdmaras de La Sexta
cémo se habian puesto al frente de la masa enfurecida. Los portadores
de antorchas estaban nerviosos por la presencia de la policia, y la diri-
gente del PSC afirmé que se concentrarian cada dia en solidaridad por
las “agresiones” que la policia habia cometido en otras localidades. No
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hizo falta llegar tan lejos. El director del hotel cedié ante el chantaje y
eché a los policias. “Pensamos que el didlogo es lo mejor, y asi hemos

llegado a un acuerdo”, remataba la teniente de alcalde ante las cimaras.

#ahoragqueARY

- , A T
Pineda de Mar, Barcelona o

ARAGONES (PSC): “NO HAY MOTIVO PARA QUE ESTEN
AQUI, NO ESTA PASANDO NADA"

DIRECTO Je atura Superior Policia, Barcelona

Carmen Aragonés, teniente de alcalde socialista de la localidad catalana de Pineda de Mar el
2 de octubre de 2017, fecha en que coaccioné al duefio de un hotel de su municipio para que
expulsara a los alli alojados policias nacionales, que habian acudido a Catalufia para impedir
el referéndum ilegal del dia anterior. Por este delito, Aragonés seria condenada en enero de

2023 a un afio de cdrcel y un afio de inhabilitacién. (Foto: YouTube).

Ciudadanos gané las siguientes elecciones, aunque no pudo formar
gobierno. ERC y Junts alcanzaron un acuerdo que duraria poco, y fi-
nalmente los socialistas apoyaron los presupuestos de una ERC ya en
minoria. A esta legitimacion de los golpistas, de sus métodos y de sus
ideas se la llamé moderacién.

Hoy es el PP el partido que con mis insistencia enarbola esa bandera,
aunque con un sentido diferente. En su caso, la moderacién sirve para
no tener que explicitar ningtn principio concreto, ninguna politica ajena
al consenso, ningtn debate incémodo. Son varios los debates a los que
se ha renunciado con el objetivo (imposible, por otra parte) de no ser
percibidos como un partido de derechas. Tal vez el mds importante de
todos ellos sea el del aborto. Recientemente el portavoz de campafa
del PP, Borja Sémper, ilustraba esta renuncia en una entrevista en El
Mundo. “La Espafia de hace trece afios no es la misma que la de hoy”,

decia para justificar el cambio de postura en relacién a la ley de plazos.
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“Es una evolucién razonable y 16gica, algo positivo”. La clave de la
cuestion no es tanto la postura concreta, sino la justificacién, el criterio:
la mayoria social. E1 PP confirmaba con esas palabras que renunciaba a
hacer politica, entendida ésta como la defensa de ciertos principios al

margen de los vaivenes de la opinién publica.

Cuca Gamarra, secretaria general del partido, ofrecia el mismo dia
otra entrevista, esta vez en El Espafiol. También era reveladora. Ante
la pregunta de si el PP era un partido de derechas, contestaba lo si-
guiente: “E1 PP es un partido muy plural. No me gustan las etiquetas”.
“Me da mucha pereza intelectual lo de las etiquetas”, llegaba a decir.
Y remataba volviendo a enunciar el principio rector de todas sus pro-
puestas: “E1 PP es el partido que mds se parece a la sociedad espafiola”.
La renuncia a la reflexién y al debate tiene un lado positivo, y es que
asi es mds facil no pensar en las implicaciones de una declaracién
como esa. Si se ve como algo positivo que un partido vaya siempre
a remolque de la mayoria social, que integre en su ideario cualquier
moda ideoldgica, ¢qué sentido tiene entonces la politica? ;Qué mo-
delo de sociedad se va a defender, qué principios y valores concretos,
si la sociedad nos va dictando en cada momento cudles deben ser esos

principios y valores?

La sociedad piensa hoy que la ley de plazos es razonable. Mafana esa
misma sociedad puede pensar que el aborto es un derecho de la mujer,
y que deberia poder ejercer ese derecho en cualquier momento del
embarazo. Es lo que ya se defiende hoy desde un lado. La posibilidad
de acabar con una vida humana se entiende como un derecho absoluto,
y por lo tanto cualquier medida destinada a evitarlo se denuncia como
una agresién machista. Se llega a defender incluso que el feto humano
es algo similar a la préstata, y que hay que normalizar el aborto como

una prestacion sanitaria mds.

Desde el otro lado, el silencio y el eufemismo. Lo mejor es no hablar
sobre ello. Si hay que hacerlo, conviene no traspasar la linea roja: “es
un asunto complejo”. Incluso cuando se intenta hacer bien, aparece el
miedo a usar las palabras duras. Es una “defensa de la vida”, leemos;
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pero no es sélo eso. Es ante todo el rechazo a normalizar una cultura
de la muerte. Y es al parecer un rechazo dificil de explicar a millones
de espaifioles.

Por eso pasan cosas como las que anunciaba este titular de El Pais:
“El Tribunal Constitucional va a dar absoluta prioridad a la senten-
cia sobre la ley de aborto tras 12 afios de espera”. Es normal. Los
progresistas si tienen una cultura, y es desde esa cultura desde donde
hacen leyes y transmiten ideas. EIl PP, tras doce afios de nihilismo
ético y tras una propuesta de Vox en las antipodas de la radicalidad,
s6lo acierta a decir que el Gobierno de Castilla y Ledén defiende “las
politicas de apoyo a la natalidad”. No han sido doce afios de espera,

sino de renuncia.

No es éste el unico tema en el que la derecha ha renunciado a defender
ideas propias. Es interesante recordar la campafa para el 8-M pro-
movida por Cuca Gamarra, entonces vicesecretaria de politica social,
hace tres afios: “Mujer por encima de todo”. En el video de la campafa
aparecian varias dirigentes del PP refiriéndose a otras mujeres. En
positivo, obviamente. Cayetana Alvarez de Toledo hablaba bien (en
doble sentido, pues la anterior portavoz del PP si estd acostumbrada
a pensar) de Inés Arrimadas: “Si tuviera que destacar una virtud de
Inés Arrimadas puramente femenina no podria destacar lo mds im-
portante de ella. Porque la valentia no es un atributo exclusivamente
femenino, sino de todas las personas, independientemente de cualquier
consideracién identitaria. E Inés Arrimadas yo creo que por encima
de cualquier otra cosa es una mujer valiente. Una persona valiente”.
Después aparecia Andrea Levy hablando bien de Ada Colau. Y Ana
Beltrdn hablando bien de Irene Montero. La propia Cuca Gamarra
eligi6 elogiar a la alcaldesa Nuria Marin, del PSC, quien el 1 de octu-
bre se encaré con la Policia Nacional por “la violencia y las agresiones”
que se habian producido. Pero todas ellas eran mujeres por encima
de todo, porque el PP, por encima de todo, es un partido que quiere
parecerse a Espafia. Y en Espafia el feminismo es exactamente esto.
Poco después, Gamarra sustituiria a Cayetana Alvarez de Toledo como
portavoz en el Congreso.
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Cuca Gamarra, actual secretaria general del Partido Popular, en el video “Mujer por encima de

todo”, publicado el 5 de marzo de 2020, cuando ejercia como vicesecretaria de Accién Social
de su partido. (Foto: Partido Popular | YouTube).

La derecha moderada ha renunciado a participar en todos los debates
esenciales de nuestro tiempo, y al hacerlo ha permitido que las posturas
particulares de la izquierda mds extremista y fandtica se conviertan en
el nuevo consenso social. Como no quiso hablar de las victimas de la
Guerra Civil (el eufemismo de “abrir viejas heridas”), renuncié a cons-
tatar lo evidente: pricticamente nadie defendfa en Espaia al inicio de la
guerra una republica democritica. Como resultaba muy incémodo tener
que tratar temas desagradables, terminé aceptando el concepto de “vio-
lencia de género”. La nacién espafiola, discutida hace muchos afios por
Zapatero, comienza también a ser discutible en la derecha moderada;
y asi van apareciendo en el discurso conceptos como “particularidades”
o “hechos diferenciales”.

Esta enorme y sistematica pereza intelectual se ve exacerbada ante la
inminencia de un nuevo ciclo electoral. La visién pragmaitica y corto-
placista de la politica puede conducir a la victoria en unas elecciones,
pero supondria una derrota a largo plazo: la renuncia a las ideas propias
implica necesariamente la aceptacién paulatina de todas las ideas ajenas
que la izquierda consiga introducir en la opinién publica. Entre ellas, la
idea de que sélo la izquierda es capaz de ofrecer modelos de sociedad
legitimos y aceptables.

89



Una parte de la derecha ha terminado por creerse el cuento de que
lo que ahora se llama “guerra cultural”, que antes era simplemente la
defensa continuada de ciertos principios, valores y referentes politicos,
es algo de lo que se puede prescindir. Un lastre, se podria decir. Pero el
lastre es precisamente lo que da estabilidad a ciertas embarcaciones, y

lanzarlo por la borda puede conducir al desastre.

El rechazo a la “guerra cultural”, el rechazo incluso a defenderla con
otras palabras, no es mds que el anhelo de una normalidad politica
que en Espafia es hoy imposible. Se habla del sinsentido de la “guerra
cultural” o de “cortinas de humo” para eludir la obligacién de defender
principios concretos. Gestionemos desde el centro, dicen; o sea, centré-
monos en la gestién. Mientras tanto, a nuestro alrededor no sélo estin
destruyendo el suelo comun de la nacién y las leyes, sino que también
estdn erigiendo un edificio nuevo, con derecho de admisidn, para susti-
tuir lo que hasta hace poco pensidbamos que siempre seria Espafia: una

democracia mds o menos moderna.

Es un error inmenso. No es ya s6lo que la gestién no movilice a los
votantes; es que una parte esencial del proyecto politico del Gobierno
consiste en eliminar la posibilidad de que la derecha pueda volver a
gestionar algo a nivel nacional. Eso es la guerra cultural, que no es mds
que la batalla moral y politica. Y la decisién no consiste en hacerla o
no, sino en entenderla o ignorarla.
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¢ES LA MODERACION ESTRATEGICA?

En contra de la tesis que probablemente haya leido en los capitulos
anteriores y posteriores a este, la mal llamada moderacién no es, solo,
una cuestién ideoldgica. Puede ser la consecuencia directa de la falta
de principios sélidos que nos permitan defender una postura sin fla-
quear, si, pero también puede ser una decision estratégica voluntaria,
derivada de un célculo electoral que a continuacién veremos si es

efectivo o no.

Antes de entrar a analizar si hay algin cdlculo maquiavélico que justifi-
que ser, sencillamente, un blando, permitame que me adentre un poco en

qué significa ser moderado desde el punto de vista del mensaje politico.

Suponga usted que se encuentra frente a una gréfica, con un eje de
abscisas, horizontal y al que llamaremos X; y un eje de ordenadas,
vertical y al que llamaremos Y. En el caso del mensaje politico el eje
X es el ideoldgico: es decir, su posicionamiento en una escala en la que
0 es extrema izquierda y 10 extrema derecha. Por ponerle un ejemplo,
los votantes del PP se suelen autoubicar entre el 5 y el 7, y los de Vox
entre el 7 y el 9. En paralelo, existe un eje, que es el importante en
este andlisis, que es el vertical: esta escala no define el pensamiento
politico, si no la firmeza de los principios, que es un asunto radical-

mente distinto.
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Usted puede tener ideas que se identifican con el centro-izquierda y al
mismo tiempo ser un radical, porque su pensamiento estd tan asentado
y razonado que no cede ante postulados ajenos, incluso cuando estos se
convierten en una turba mayoritaria. También se puede ser nitidamente de
derechas y ser muy moderado, siempre en el sentido peyorativo del térmi-
no, precisamente porque considera su posicionamiento vilido en tanto en

cuanto sea mayoritario, y lo abandona en cuanto la masa cambia de opinién.

Siguiendo este razonamiento, usted puede creer que el género es un
constructo social mutable, y que por tanto los nifios, las nifias y, en
su caso, /les nizies, tienen todo el derecho del mundo a cambiar su sexo
empleando para ello métodos quimicos y quirdrgicos, incluyendo la am-
putacién de partes sanas de su cuerpo con el inico objetivo de conseguir
sentirse comodos consigo mismos en ese preciso instante de su vida.
Este posicionamiento podriamos ubicarlo en el 2 en el eje ideoldgico,

pero scémo lo encasillamos en el de moderacién-firmeza?

Antes de responder a la pregunta, vamos con otro ejemplo paralelo.
Usted puede ser un convencido provida y creer que el aborto no estd
justificado en ningun caso. Su conviccién puede deberse a un andlisis
tan elemental como que la propia ciencia justifica que a partir de la fe-
cundacién existe un organismo auténomo que se convertird en una vida,
o en su caso entender que la doctrina religiosa es muy clara al respecto
y nos obliga a posicionarnos sin dilacién. Este posicionamiento tradi-
cionalmente ocuparia el 8 en la escala ideoldgica, pero ses una postura
moderada o radical?

La respuesta para ambos ejemplos es la misma: depende. No tiene absoluta-
mente nada que ver la idea que se defiende con la moderacion o firmeza con
la que se sostiene. Se puede ser un radical de extrema izquierda o también
un moderado de extrema derecha. La tnica diferencia es que, en contra
de lo que nos han hecho creer hasta ahora, las connotaciones positivas las

concentra el término “radical”y las negativas las tiene el “moderado”.

Volvamos a los dos ejemplos anteriores. Suponga que es favorable a las
tesis del movimiento #rans. Usted puede ser de extrema izquierda y al
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mismo tiempo radical si, por ejemplo, empieza a odiar al PSOE por po-
sicionarse con las mujeres que no quieren ver penes en vestuarios ptblicos
y jura, y ademds cumple, que jamds les volverd a votar porque por culpa
de tal supuesto posicionamiento hay miles de ni7ies queriendo suicidarse.
En ese mismo tema, usted puede ser favorable a las tesis del movimiento
transy, sin embargo, ante una manifestacién mayoritaria en contra de
este, cambiar su postura y decir que los transexuales claro que tienen
derecho a vivir, pero que quizds ain no es una prioridad y no pasa nada
por postergar el debate aunque, como usted mismo opina, eso puede llevar
a la autolesién de millones de jévenes. En el primer caso usted, que se
ubicaria en el eje ideolégico en el 2/10, serfa un radical en sus posturas;
mientras que en el segundo caso seguiria estando en el 2/10 pero seria un
mal llamado moderado. O, lo que es lo mismo, un blando.

En el caso de la derecha y la politica provida ocurre lo mismo. Creyendo
que el aborto es un asesinato hay dos opciones de posicionamiento: o
bien no volver a votar jamds a cualquier partido que lo apoye y hacer del
aborto un eje central de su accién politica (scé6mo no lo va a ser si usted
considera que se estd asesinando a alguien con dinero publico y total
connivencia de la sociedad?) o por el contrario entender que, como es
un debate superado, aunque se maten cientos de nifios al dia todo esto
es un poco incémodo de defender y mejor lo dejamos. En el primer caso
seria usted un radical de derechas y en el segundo un moderado, o un
blando, de derechas también.

Habiendo clarificado ya el concepto, scudl es el problema que tiene la
derecha en sus posicionamientos politicos y estratégicos? Su talén de
Aquiles no es el eje ideoldgico, que es mutable en muchos aspectos y
que por supuesto admite variaciones en segin qué temas, sino el grado

de moderacién con el que se defienden las ideas.

Vayamos a un caso menos polarizante, por transversal, pero que sin
embargo en el pasado ha suscitado un gran debate: la unidad de Espaia.
Para defender que vivimos en una gran nacién, que en si misma tiene
valor por el legado histérico y cultural sobre el que se asienta, que cons-

truye nuestra idea de comunidad y nuestro sentimiento de pertenencia,
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no se puede ser moderado. Es imposible ser muy patriota y al mismo
tiempo pretender que no pase nada por ceder ante los postulados de
los que quieren acabar con Espafia. Es incongruente presidir Espana y
al mismo tiempo hacer todo lo posible por orillar su lengua oficial, que
ademads resulta ser la segunda mds hablada del mundo. Es de blandos, o
como decimos aqui de moderados, pretender que la nacién es un debate

sobre el que hay que estar dispuesto a ceder para llegar a un acuerdo.

Porque en realidad la clave de todo el debate es este: hay posturas en
las que hay que ser forzosamente radical y no ceder ni un milimetro.
No hay un término medio entre terroristas y victimas de ETA, igual
que no lo hay entre maltratadores y maltratadas o entre pederastas y
nifios abusados. Hay temas en los que la moderacién es una lacra casi
tan peligrosa, o probablemente mds, que la postura con la que intentan

intermediar.

Y ademis ocurre algo en el plano estratégico que es incluso mds deso-
lador: ni siquiera sirve para nada. Porque ese mal entendido didlogo y
talante, que en realidad no es mds que poner en el centro de la razén
y la moral al PSOE y orbitar alrededor de él, es lo que explica el naci-
miento de dos fuerzas politicas como Ciudadanos y Vox que durante
muchos afios han arrebatado la hegemonia politica de la derecha al PP.
Y no surgieron porque los populares cambiaran de posicionamiento
en el eje ideoldgico, sino porque flaquearon en el eje vertical de la mo-
deracién. Y precisamente por eso el Ciudadanos de centro-centrado
de Albert Rivera que se enfrentaba a separatistas era mayoritario y el
Ciudadanos de Arrimadas de centro-centrado que pacta con Sdnchez
ha desaparecido. Y por eso el PP de Madrid, con Isabel Diaz Ayuso
y José Luis Martinez-Almeida defendiendo con ufias y dientes en la
pandemia su modelo de gestién, ha arrasado en las urnas en mayo; y por
eso Juan Garcia-Gallardo en Castilla y Ledn, con un mensaje claro sin
necesariamente elevar el insulto o la voz, ha tenido el mejor resultado

de Vox en toda Espaiia.

La moderacién nunca puede ser estratégica porque en Espafia se ha
definido siempre como la capacidad de cesién a los postulados del socia-
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lismo. Y si ser moderado implica no defender la vida, porque el PSOE
cree que es feminista; o defender la eutanasia, porque el PSOE cree
que es digno; o ceder ante el independentismo, porque el PSOE cree

que es cosmopolita; la unica respuesta posible debe ser la radicalidad.

Porque aunque sea dificil de entender, cuando los votantes quieren
apostar por el socialismo votan al PSOE.Y cuando quieren huir de él,
no votan a aquellos que quieren imitarles porque entienden que estdn
subyugados a su superioridad moral: apuestan por los valientes que,
de izquierda o derecha, saben que con los principios ser blando es un

fracaso moral, personal y, sobre todo, estratégico.

!

CATETANIL

Camisetas con la expresién impresa “PSOE state of mind”, término por el cual es conocido
en redes sociales el afin de los rivales politicos del PSOE de combatir dentro de los marcos
conceptuales de y segtin los principios establecidos por ese PSOE al que intentan derrotar.

(Foto: cayetania.com).
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EL CLERICALISMO: ENFERMEDAD CRONICA
DEL CATOLICISMO ESPANOL CON LA EXCUSA
DE LA MODERACION

En Estudios sobre el amor, José Ortega y Gasset afirmaba: «La Iglesia
ha sido en otro tiempo excelente psicéloga, y es una pena que se haya
quedado retrasada en los dos ultimos siglos». Son lineas que escribié en
1927 y que se leyeron, por vez primera, en el diario EI Sol. Por tanto,
segin el filésofo madrilefio, la Iglesia ha ido rezagindose de manera
progresiva, al menos desde el periodo conocido como Ilustracién. Sin
duda, es un debate complejo. Pues habrd quien sostenga que la Mo-
dernidad es, en gran medida, la era en que la Iglesia ha dejado de ser la
institucién que ha engarzado a la sociedad y la cultura. E1 moderno, al
contrario que el medieval, ha dejado de ser culturalmente, institucio-
nalmente cristiano. Es mds: lo cristiano —en Occidente— ha dejado
de ser, por definicién, catélico.

Visto de esta manera, habria que entender que el marco general en
que nos movemos es el de una civilizacién que ha mantenido bastantes
signos y convicciones cristianas, pero que se ha emancipado de la Iglesia
y que tampoco se identifica con la etiqueta de catélica. Son pardmetros

ininteligibles para una mente medieval.

El analisis de los imperios europeos de la Modernidad parece confirmar
esta tesis. Con la excepcién de Espafia —que fue un Imperio de cor-
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te mds bien ecuménico—, imperios como el britinico —quiza habria
que decir inglés—, el alemdn o el francés han sido entes de identidad
nacional, cuyo rasgo religioso siempre ha estado al servicio o comple-
mento de la nacién, y no al revés. Cuius regio, eius religio. Principio que
ha conducido, por una parte, a la consolidacién del resquebrajamiento
confesional en Europa —anglicanos ahi, catélicos acd, calvinistas alld,
luteranos aqui—; y, por otra parte, a la preeminencia del Estado sobre la
Iglesia. Un Tomds Becket resulta imposible en la Modernidad; el obispo
es hoy un sibdito del monarca y enfrentarse a él —especialmente, en
la Europa «reformada»— se parece cada dia mds a la oposicién de los
primeros cristianos a quemar incienso en el altar del emperador. Hoy
da la impresién de que la consigna sea caer bien, resultar simpdticos,
ser aceptados. Porque el emperador parece una persona dialogante, y su

gobierno es ecoldégico y lucha por la justicia social.

I

Clero y primeras autoridades en el Hospital de Orbigo, Len (Foto: Fundacién Joaquin Diaz
| Agustin Martinez).

Con el tiempo, la Iglesia ha ido perdiendo su autonomia, y cada vez ha
dispuesto de menor margen de maniobra. Las desamortizaciones —la
nacionalizacién forzosa y mal retribuida de los bienes eclesidsticos—
han hecho a la Iglesia mds pobre, o sea, mds débil dentro del tablero
de juego del siglo. E1 Estado ha sustituido a la Iglesia en el mecenazgo
cientifico y cultural. Los intelectuales y artistas ya no estdn a sueldo
de los papas y los obispos, sino de los departamentos ministeriales y
la burocracia académica mundana. La invasién de la Roma pontificia
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en 1870, y la actitud dogmatica y defensiva del concilio que en aquel
momento hubo de interrumpirse —o clausurarse—, no son sino una
constatacion de las palabras atribuidas a Danton: «i/ nous faut de 'audace,

encore de I’audace, toujours de I'audace».

La audacia. Esta es la cuestién. O se escoge la audacia —la paloma y la
sierpe pueden ser audaces—, o se escoge el mimetismo —confundirse
con el paisaje—. Esto ltimo es muy cémodo, sobre todo en tiem-
pos en que las condiciones resultan algo adversas y la audacia obliga a
apretar mucho mds los dientes. O se tiene la audacia de embarcarse en
la tempestad —ahi estard el Maestro, piensa uno—, o se pliegan velas
para no molestar a nadie. La moderacién —que debiera ser una forma
elegante de astucia, de audacia inteligente— se confunde con no hacer
ruido, por si alguien se queja. La moderacién y la prudencia a veces se
emplean como sinénimo de tibieza, de busqueda del acomodo a los aires
con que sopla el mundo. La moderacién y la prudencia como excusas
para alcanzar la irrelevancia, creyendo que asi se logrard la amistad del
Siglo. «Ellos estdn en el Siglo, pero no son del Siglo», dijo Jests de sus

apostoles.

Podriamos hablar de Mendel y sus leyes genéticas, o de Lemaitre y
su formulacién inicial de lo que seria la teoria del Big Bang. Pero no
se trata de eso. Se trata de que el aborto y la eutanasia han ido dando
pasos de gigante, a pesar de la resistencia —de la actitud de biunker—
del mundo catdlico. El catolicismo se ha replegado, estd a la defensiva.
Le ha faltado audacia. El transhumanismo y el transexualismo avanzan
sin apenas oposicién efectiva por parte del mundo catélico. Es mis:
si nos fijamos en los estudios del Pew Research Center, localizaremos
que en paises como Espafia —y otros muchos catélicos, sobre todo de
la América de habla espafiola— la percepcién moral sobre cuestiones
como aborto, divorcio u homosexualidad es, en su mayoria, bastan-
te alejada de lo que establece el Catecismo. No sélo eso: los paises
catdlicos de estos entornos —Polonia marcha en otra direccién— se
muestran mds progresistas que los luteranos. De modo que la catdlica
Espaifia seria un ejemplo de pais que, en la préctica, desoye la doctrina
de su propia Iglesia.
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En este punto cabria preguntarse qué hace o piensa hacer la Iglesia. Y
por Iglesia, aqui se entiende jerarquia. Y ese modo de definir los tér-
minos de la pregunta ya supone una respuesta. Se llama clericalismo.
Hay quien se queja —y puede que con razén— de que en los colegios
catélicos —en concreto, los que dependen de congregaciones de monjas
o de frailes— la asignatura de Religién se haya reducido a una sesién
buenista sobre inmigracién o ecologia, y en la cual se ha sustituido a
los Padres (Ireneo, Atanasio, Criséstomo, Agustin...) por un video de
Shakira. Acomodo al Siglo en vez de audacia. Pretender que sean los
obispos quienes se hagan cargo de problemas de cultura, de plantea-
mientos de civilizacién, de las cuestiones de fondo de nuestro tiempo,
es clericalismo. Supone aceptar los esquemas de la Modernidad, segin
los cuales el seglar no es, de verdad, catélico. O es un catélico de se-
gundo rango. El clericalismo establece que sélo el papa y los obispos
—y los sacerdotes, meros funcionarios— son los unicos portavoces de
la Iglesia, de lo catélico. Lo cual a veces conduce a una reaccién que,
siendo opuesta, es igual de clerical: el partido politico que se define

como catolico.

El oficialismo se asemeja mucho a la fealdad arquitecténica del fran-
quismo: se asume que todo cuanto venga del poder se acata. Nada se
discute. El que obedece no se equivoca, nos han dicho. Es también
algo parecido a esas leyes que pergefian unos daneses y unos suecos en
Bruselas y Estrasburgo, y que provocan en nuestras ciudades medite-
rrineas de toldos y persianas destrozos terribles. En Espafia nos hemos
acostumbrado durante mucho tiempo a esta actitud; en vez de atenernos
a la razon y la tradicién —al imperativo de una conciencia rectamente
formada, a la libertad de hijos de Dios—, tragamos con carros y carre-
tas de la autoridad. Vamos a misa en latin, en castellano o en euskera,
porque asi le gusta al obispo; comemos carne en Viernes Santo, porque
en Sevilla tenemos dispensa; comulgamos en la mano, porque el cura
de nuestra parroquia asf lo prefiere y nos afea si nos arrodillamos ante
la Hostia. El criterio propio ya no lo dispensa la lectura atenta de los
Padres, la constante formacién de la conciencia y el trato intimo con
Dios en la oracidn, sino el ocurrente caletre de un religioso youruber y
gamer que nunca se ha dignado vestirse con el hdbito talar. El catélico
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no obedece a la Iglesia bimilenaria, sino a la Gltima orden de la jerarquia.
Lo cual no encierra peligro; el que obedece no se equivoca.

Este clericalismo es evidente, en Espafa, en los profundos virajes que,
segun el estilo de cada papa o de cada presidente de la Conferencia
Episcopal, se han ido registrando. Los temas y los tonos de los dis-
cursos del catdlico espafiol suelen ser un reflejo del paso que marcan
las altas instancias eclesidsticas. Confundimos respeto y reverencia con
servilismo y falta de criterio. Lo cual se aplica a orientaciones de corte
politico muy diverso —hay catélicos que sélo son audaces si el papa
parece serlo—. Esto explica el auge del autoritarismo de derechas, y
también de la penetracion de formas sutiles de la llamada «teologia de
la liberacién». Esto explica ciertos silencios ante los abusos sexuales, y
también la arbitrariedad a la hora de abordar situaciones muy especificas
en esta materia. En tiempos recientes, hoy, se ha ocultado informacién
sobre excesos cometidos por un afamado (ex)jesuita —tedlogo y artista

sacro cuyos mosaicos se admiran en las catedrales—, a la misma vez que

La hospitalidad de Abraham: mosaico de Marko Rupnik, SJ, en la capilla principal del Centro
Cultural San Juan Pablo II, Washington DC. (Foto: Lawrence Lew, O.P. | Flickr).
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se violenta el derecho canénico para iniciar un proceso ad personam,y
con escasas pruebas, contra un laico, profesor de un colegio. Esta doble
vara de medir que contemplamos sobedece a convicciones o a conve-
niencias? ;No es un nuevo ejemplo de acomodo a los aires volubles, no

es una nueva muestra de falta de audacia cristiana?

Los datos del Pew Research Center no s6lo muestran el triunfo de
la secularizacién, sino, al mismo tiempo y de manera paradéjica, del
clericalismo. Porque el alejamiento del seglar de la doctrina coincide
con aquellos campos en que los parrocos han dejado de insistir. Con su
dejacidn, el clero ha transmitido la sensacién de que tales temas morales
o litargicos, o sociales, no tienen verdadera relevancia. Si los laicos cada
vez acuden menos a misa y cada vez comparten menos aspectos de la
doctrina, en cierto modo se debe a que no ven en el clero ni un cuida-
do de la liturgia, ni un énfasis doctrinal, e incluso detectan cambios o
ambigiliedades y, por tanto, la conclusion 16gica a la que llegan es que
el cristianismo es una suerte de consolatio emocional sin apenas efecto
en la vida publica, mds alld de buenos sentimientos y de procurar que
no haya personas que sufran. El clericalismo no es un pecado de la
jerarquia; es, sobre todo, una deformacién de quien debiera tener una

actitud profundamente laical y hondamente catélica.

El clericalismo espafiol se observa en bastantes dmbitos de la comuni-
cacién publica y de los entornos universitarios. Los laicos desisten de su
obligacién como catélicos —no se acaban de creer que un periodista o
un ama de casa sean igual de a/ter Christus que el mismisimo papa—,y
de su obligacién como ciudadanos —creen que, por ser catélicos, estin
coartados a la hora de expresarse en publico; no saben que, por ser caté-
licos, han de ser protagonistas de la vida social—y, por ejemplo, acaban
reduciendo la informacién religiosa a un banal anecdotario sobre curas
y monjas. Pocos se atreven a seguir los pasos que su conciencia cristiana
les indica. No son muchos los que actiian como sucede en determinados
medios de Estados Unidos, donde el nivel de critica, dentro de la estricta
ortodoxia, es muy amplio, y donde, a la vez, es usual encontrar firmas
de cristianos no catélicos y de judios. Son medios que, al contrario de

cuanto sucede con demasiada frecuencia en Espafia, no se atienen a las
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consignas que —en temas discutibles, como suelen ser casi todos los
temas— marca el clero. No es extraa la confusién: consignas que susti-

tuyen a la necesaria orientacién y acompafiamiento del criterio personal.

A modo de colofén, una pregunta. ;Qué es anterior: el huevo o la
gallina? ;El clero adquiere un protagonismo que no le corresponde,
porque el laico se arredra y no da el primer paso; o el laico se abstiene
de protagonizar una vida social impregnada de sabor catélico, porque
el clero se le ha anticipado? ;De quién es la responsabilidad de que el

cristiano no sea la sal del mundo?
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iUNA ULTIMA VEZ MAS!

GENESIS, ESTRUCTURA
Y CRISIS DEL MODERANTISMO ESPANOL

1. Pero ;qué es el moderantismo?

Sostengo que la moderacién politica es la expresion eufemistica que

utiliza la tibieza politica para describirse a s{ misma.

Es la etiqueta amable con la que tapa su desnudez cuando se mira al

espejo y reflexiona sobre si misma.

Es el pudoroso topénimo escogido para nombrar el limbo central en el
que se quedan suspendidos los que, por un lado, se niegan tajantemente
a considerarse de izquierdas (“jEso jamas!”), pero, por otro, coinciden
con la izquierda en considerar que, hoy por hoy, es inadmisible defender
publicamente postulados fundacionales de nuestra civilizacién como, por

ejemplo, que el matrimonio es solo la unién entre un hombre y una mujer.

Entre el bien y el mal, entre la verdad y la mentira, el moderado siempre

encuentra un equilibro sosegado y sensato.

Porque “no hay que caer en maniqueismos”, sostienen. Porque “nadie
estd en posesion de la verdad”, afirman. Y lo cierto es que este menos-
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precio tdcito hacia la verdad y hacia el hombre en el que suelen caer
los moderados (afirmar que no pueden poseerse mutuamente) apunta
al verdadero nucleo de la cuestion: la Verdad. Porque el moderantismo
politico alberga en su corazén la negacion de la verdad politica y es,
sencillamente, relativismo politico, consecuencia inevitable del relati-

vismo moral; hijo, a su vez, del relativismo a secas.

En el alma del moderado se ha producido una transferencia letal: ha
cambiado el legitimo y altisimo lugar que la virtud romana de la mo-
deracién tiene (la aplicacién préctica de los principios inmutables y
eternos a la resolucién de problemas concretos) y le han dado mando
en plaza en un terreno sagrado que no le pertenece: precisamente el de
los principios inmutables y eternos. Por supuesto que hay que ser mo-
derado en la préctica, eso ha sido dicho siempre por todos. Pero nunca
moderado en los principios: el amor al bien debe ser total. Exactamente

igual que nuestro odio al mal'.

Pero divago irremediablemente: si el moderantismo fuera un conjunto
de ideas, un modelo o constructo racional para entender la realidad
(politica en este caso) podria ser refutado en la teoria y en la prictica
como el marxismo o el liberalismo. No es este el caso. El moderantismo
que nos paraliza y deja a Espafia indefensa ante sus enemigos internos y
externos no es un conjunto de ideas; es un talante, una pose, una jerga,

una amalgama de lugares comunes, una manera de gesticular.

Es una aversién psicoldgica a las definiciones claras y sin confusion. Es
una debilidad del carécter. Es una opcién preferencial por lo mundano.

Aunque a lo mejor simplemente se trata de que el moderado sigue cre-

yendo subjetivamente en las mismas cosas, pero elige no defenderlas en

1 Aclaracién para lectores de timidos ofdos: me refiero a nuestro odio al “mal”,
que es lo que los escolasticos (realistas) llamaban un universal, no a la persona con-
creta mala. A esa no solo no hay que odiarla, sino todo lo contrario: hay que amarla

preferencialmente: Mt. 5, 44.
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publico, o defenderlas solo un poquito, atenuadas; porque lo primero, lo

que hay que preservar ante todo, es la convivencia. Como si milenios de

historia no hubieran demostrado que los que sacrifican la verdad para
q q P

mantener la paz terminan, al final, sin paz ni verdad.

Confieso que a veces me permito practicar un juego un poco malvado:
desenmascarar moderados.

El juego es muy sencillo. Cuando en una conversacién se ha detec-
tado ya al moderado de no-izquierda hay que esperar a que termine
una parrafada que le haya salido bien (porque hay moderados ex-
tremadamente brillantes) y en el momento exacto en que termina,
completamente por sorpresa, hay que mirarle fijamente a los ojos y
preguntarle a bocajarro:

—Pero vamos a ver: td, ¢en qué crees? ;Cudles son tus convicciones?

La escena que se produce a continuacién es, a veces, tremendamente
divertida. El moderado abre los ojos como platos durante una frac-
cién de segundo. Pero se recompone enseguida, cambia levemente
de postura en el sillén, mira por instante al infinito como buscando
ayuda. La ayuda no llega (y menos del infinito) y, finalmente, tras
un breve carraspeo, viene la respuesta: resulta que nuestro moderado
cree en “la libertad”, en los “derechos humanos”, en la “democracia”,
en la “convivencia”, en “las reglas del juego que nos dimos en 1978”,
o (mi favorito con amplia diferencia) en “los valores del humanismo
cristiano”.

¢Quién puede sorprenderse de que no les brillen demasiado los ojos
cuando dicen estas cosas? Uno puede perfectamente imaginarse a al-
guien jugdndose la vida, y perdiéndola, por el Evangelio de Cristo.

Cuesta mds creer en martires de los “valores del humanismo cristiano”.
Confieso también que suefio con el dia en que algiin moderado me
devuelva la mirada sin pestafiear y me responda: “En nada”. Porque ese

dia el nimero de los moderados habra decrecido en una unidad.
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Excursus: Breve nota para una definicion alquimica del moderantismo

Los alquimistas de tiempos antiguos hablaban en sus obscuros
tractos del opus nigrum (la obra negra), una de los primeras etapas
del proceso alquimico, el estadio intermedio de la materia que ya
ha dejado de ser crasa como plomo, pero atn no ha sido trans-
mutada en oro. Seria, para que nos entendamos, una especie de

materia indefinida, masa vaciada de toda forma.

Marguerite Yourcenar eligié esta expresion para titular su novela
sobre el siglo XVI, una edad que ya habia dejado de ser medieval,
mas ain no era propiamente moderna. Ella veia el plomo en el
medievo y el oro en la modernidad, pero cuesta pensar que se
le escapara que también existen alquimistas malos, nigromantes
empefiados en un proceso de siglos por disolver el oro y coagularlo
en plomo. Me permitiré humildemente tomar prestada esta misma
expresién para explicar el estado en el que se encuentran nuestros
moderados. Ellos son la obra negra: ya dejaron de ser oro, pero

adin no son plomo del todo.

Cuchillos sin filo. Risa sin alegria. Sal sosa.

2.Y ;como hemos llegado hasta aqui?

La tesis central de estas lineas es sefialar la causa de que el moderan-

tismo campe a sus anchas entre las antafio vibrantes y cerradas filas de

la derecha espafiola.

La causa, sin mds rodeos, es esta: la ciudadela ha caido, la fortaleza
central ha sido infiltrada, el santuario, el reservorio de la verdad ha
sido tomado al asalto con una audacia asombrosa por el enemigo y

las arterias que durante siglos distribuyeron la sangre viva de nuestra

civilizacién ahora diseminan oscuridades como esta:
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La violencia contra las mujeres es una herida abierta fruto de una cultura de

opresién patriarcal y machista.

La frase es de este mismo mes de marzo de 2023, no he querido irme
muy lejos. Y, hombre, se puede estar mds o menos de acuerdo con ella,
pero lo que me parece indiscutible es que hay cierto contraste entre esta
manera de hablar y la llamada a la reconquista de los santos lugares que

realizé Urbano II en 1095 al grito de “Dios lo quiere”.

Pues bien, estimado lector, las dos frases han surgido de la misma ins-
titucién: el papado, la suprema autoridad espiritual alrededor de la cual
se construyé nuestra civilizacién. No parece muy atrevido afirmar, por
tanto, que aqui ha tenido que pasar algo muy serio para que cambien
las tornas de esta manera tan radical.

El papa Urbano II predica la primera cruzada en el afio 1095, segtin un grabado de Jan Luyken
(Amsterdam) en 1683. (Foto: Rijksmuseum).

Muy serio y de muy vastas consecuencias, ciertamente, porque, como
deciamos, esta organizacién de la que hablamos, la Iglesia, no es “una
organizacién més” como las Naciones Unidas, la FIFA o Amazon. Mu-
chos adolescentes que sélo han conocido su estado actual podrin sor-
prenderse de esto que digo, porque a sus ojos la Iglesia es basicamente
una especie de ONG amable que en el pasado hablaba de cosas bastante
sorprendentes y tremendas pero que, por suerte, actualmente solo habla
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de que (1) hay que ser buenos y (2) tolerantes en una linea coincidente
con la desarrollada por la factoria cinematografica Disney.

No fue asi en siglos anteriores. La Iglesia, de hecho, cre6 nuestra ci-

vilizacién.

Es un lugar comun decir que Occidente es una sintesis de Grecia, Roma,
el cristianismo y el elemento germdnico. Pero se olvida que lo realmente
importante no son los elementos de la férmula, sino la proporcién y la
jerarquia de cada uno de los ingredientes y, mds importante atn, quién

realiza la sintesis y ddnde se realiza esta sintesis.

Pues bien, la sintesis que engendré nuestra civilizacién no se produjo ni
en una placa de Petri abstracta, ni en un templo a Apolo, ni en un salén
e congresos de brillantes colores e ignifugos materiales en Bruselas. Se
d de brillant 1 fu terial Bruselas. S
produjo en el seno de una organizacién visible, perfectamente localizable
y jerarquizada, consciente de lo que estaba haciendo y responsable de ha-
erlo hecho: la Iglesia catélica romana y, mds concretamente, en un rosario
berlo hecho: la Igl tél Y, t te,
de abadias benedictinas diseminadas por toda Europa que, con admirable
paciencia y trabajo, rescataron del colapso de la anterior civilizacién todo

lo que consideraron salvable y lo integraron en un todo inteligible.

Teniendo esto presente, parece logico que lo que afecte a esta institucién
tendra consecuencias directas definitivas en la marcha de la civilizacién.
O lo que es lo mismo: que un cataclismo interno en esta institucién
tenga consecuencias devastadoras en el conjunto de la civilizacién por

ella engendrada.

Y asi ha sido efectivamente siempre y en todas partes.

Pero aqui lo que nos interesa es Espafia y las causas de su moderantis-
mo actual, de la licuefaccién de nuestra derecha, de su desarticulacién

politica, cultural y social.

Me temo (y lo digo con dolor) que la respuesta ultima a este enigma
pasa por sefialar el origen no solo religioso, sino especificamente ecle-
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sidstico de este proceso: sefialar que la jerarquia espafiola (nuestros pas-
tores, amados pese a todo), tras abandonar la firmeza en sus postulados
tradicionales, crearon un vacio espiritual y cultural con su desercién que,
a su vez, provocd una desercién en cadena de los sucesivos engranajes
intelectuales y sociales de esta nacién que ha terminado en el piramo

(ahora si que se puede hablar de piramo) en el que nos encontramos.

El proceso, por supuesto, no tuvo su génesis en nuestro pafs, sino en
Roma, a la que décilmente obedecimos, como casi siempre hemos he-
cho. Una vez sefialado el lugar donde tuvo lugar esta génesis es pertinen-
te sefialan también el momento: el periplo comprendido entre octubre
de 1962 y diciembre de 1965. Solo resta, por si queda algin despistado,
sefialar con tembloroso dedo y con toda candidez al vigésimo primer
concilio ecuménico de la Iglesia catélica, denominado comdinmente
Vaticano II. Aunque este fue solo el momento en el que se hicieron

patentes muchas cosas que llevaban latentes durante cierto tiempo.

Creo sinceramente que no ha habido un acontecimiento histérico en el
siglo XX cuyo impacto haya sido tan subestimado como este concilio.
Ni siquiera la correlacién cronolégica perfecta entre su clausura y el
derrumbe moral y espiritual de Europa y las dos Américas en la segunda
mitad de los sesenta ha evitado que su influencia (tan catastréfica como

global) le haya pasado tan desapercibida a tantisimos.

Una vez mds pido a quien solo conozca la versién actual de la Iglesia
que reflexione sobre si existia en aquel entonces otra organizacién con
dimensiones semejantes: con mas de 200 universidades solo en Estados
Unidos, incontables en Europa. Pero a la vez con su red de parroquias
propias en Islandia, Madagascar, Papia-Nueva Guinea y con una ca-
tedral nada desdefiable en Majuro, capital de las Islas Marshall. Con
escuelas infantiles por millares a lo largo y ancho de Africa, con cente-
narias facultades de Derecho en Tokio, donde han estudiado primeros
ministros. Con bastantes tesoros artisticos, cierto, pero también con 611
leproserias diseminadas por todo el mundo. Con el cuerpo diplomaitico
mds eficaz de la historia de la humanidad, la institucién bajo cuyas
protectoras alas se escribié la Divina Comedia, y se elevaron las bévedas
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de Chartres, la guardiana de los manuscritos mds antiguos de nuestra
memoria... La institucién concreta que decidié por todos nosotros que
febrero habia de tener 28 dias y, cada cuatro, 29. Podria seguir con la
enumeracion, sin exagerar, seis paginas. Pero no hace falta: basta, mi
atento lector, con que mires por la ventana, porque cada una de las
cruces de cada uno de los cementerios que se ven viajando por carretera
desde la isla de San Fernando (Cadiz, Espafia) hasta Bialystok en el
voivodato de Podlaquia, Polonia, es un argumento a favor de esta tesis.

Y desde Ushuaia en Tierra del Fuego a Anchorage en Alaska, también.

Si el brutal cambio de timén que se propiné a la Iglesia en aquel en-
tonces se sintié en todo el planeta... ;cémo no iba a conmover los
cimientos de nuestra querida Espana? En verdad, en verdad, no nos

hemos recuperado atn de su onda expansiva.

Esto puede comprobarse incluso a nivel regional: hoy es ficil constatar
como las dos regiones espafiolas donde el catolicismo permeaba tradicio-
nalmente hasta el tltimo rincén de la vida cultural y social (Pais Vasco y
Catalufia) son precisamente las dos regiones mas profundamente descris-
tianizadas y, como consecuencia inevitable, los dos rincones de Espaiia
donde nuestro tibio moderantismo ha secado en su raiz cualquier tipo

de resistencia al avance de este proceso de marchitamiento espiritual.

En estas dos regiones la desistencia de autoridad espiritual de la Iglesia
ha sido tan completa que parece inverosimil lo que nos cuentan de que
hace tan solo cien afios te ibas a una selva impenetrable del Amazonas
o del Zaire y te encontrabas alli a un misionero apellidado Gerrikagoitia
o Cortadellas®. Parece de mentira, pero es verdad. Tan verdad como que

hoy Barcelona y Bilbao son tierras de mision.

Un caso similar de marchitamiento politico derivado del marchitamien-
to espiritual puede observarse en Irlanda y, mds recientemente, en Chile.

Dos paises de profunda raigambre catélica, donde la Iglesia era actriz

2 Ambos casos reales.
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fundamental en la educacién y en todas partes y ademds donde, sefiala-
damente en el caso irlandés, la Iglesia era la guardiana de la esencia de
la nacién frente al opresor britinico. En estos dos paises el abandono
de las posiciones tradicionales de la Iglesia que mas ofendian al espiritu
progresista de los tiempos ha sido total. Y, en consecuencia, observamos
el mismo fenémeno que en las dos regiones espafiolas mencionadas
anteriormente: hoy son dos de los paises que avanzan por las sendas

del wokismo con un paso mds firme.

Esta es la causa de que la catélica Espafia tenga una legislacién mds

favorable a la eutanasia que la laica Francia.

Si atin queda algin escéptico sobre esta tesis de fondo le pediria que me
intentara explicar la génesis del terrorismo vasco, del independentismo
cataldn y de la plaga de comunismo en Hispanoamérica sin nombrar
en la explicacién a la Iglesia catélica en general y la Compaifiia de Jesus

en particular.

¢Y cémo es posible que haya sucedido algo asi? La historia es verdade-
ramente fascinante pero su relato exige un libro entero. Sin embargo,

no me resisto a dar una brevisima pincelada.

En los afios 30 del siglo pasado, las fuerzas de la revolucién® sufrieron un
durisimo revés en Espafia. Aquello, pensaban ellos, era una victoria can-
tada, pero, casi milagrosamente, la partida se les volvié en su contra y las
fuerzas de la Civilizacién vencieron. Fue entonces, al analizar las causas
de tan estrepitosa derrota, cuando se dieron cuenta de que la Iglesia,
aunque no tenia divisiones acorazadas, contaba con algo mas poderoso
que los carros de combate. Se dieron cuenta de que en las guerras los
simbolos a veces son mds fuertes que las lineas de abastecimiento y el

alma mds que el dinero. Fue entonces cuando, en definitiva, aprendieron

3 En aquel momento la revolucion se autodenominaba “marxista” o “comu-
nista” o “proletaria”. Antes se habia llamado “francesa” o “industrial”. Ahora se llama

” o«

“feminista”, “animalista”, cte. Pero da igual: todas las revoluciones son la Revolucion.
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a las malas que en Espafia (y en general en la esfera hispdnica) sin la
Iglesia... nada. Y con la Iglesia... todo.

Guardias de asalto asedian el Alcazar de Toledo durante la Guerra Civil espafiola. (Foto:

Cassowary Colorizations | Flickr).

Esto es algo que les costé mucho reconocer porque la Revolucién era
en aquella época muy materialista (otras veces no lo es tanto) y defen-
dia que los fenémenos religiosos se explican en dltima instancia como
consecuencias de estructuras econémicas, en concreto la detentacién
del capital y los medios de produccién. La realidad es precisamente
la inversa: lo econdémico es una consecuencia de lo politico, lo politico
un epifenémeno de lo cultural y lo cultural resultado de la explicacion
nuclear y ultima, que siempre es de naturaleza espiritual y religiosa. Es
la materia la que sigue al espiritu, no el espiritu a la materia. Spiritus

promptus est, caro autem infirma“.

4 Vade suyo y no hace falta repetir que cuando se pierde el alma (que es pre-
cisamente lo que nos ha pasado) la carne y la materia, por muy débil que sean en si,

se ensefiorean de todo ¢ imponen su ley, que es ley de muerte.
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Como digo les costé mucho reconocerlo, pero como gente pragmadtica
que eran lo reconocieron al fin y se pusieron manos a la obra: tomar la
fortaleza espiritual central y luego abrir todas las puertas desde dentro.

Y lo cierto es que les ha ido rematadamente bien.

Porque si estoy en lo cierto y la ciudadela central ha sucumbido, usted
y yo, querido lector, somos como aquellos soldados japoneses aban-
donados en una isla perdida del Pacifico que seguian luchando por su
emperador sin haberse enterado de Hiroshima y Nagasaki, sin haberse

enterado de que Tokio habia caido.

Siempre me ha gustado fantasear con la hipétesis de que, en realidad,
los japoneses de esta anécdota se habian enterado de la calamitosa de-
rrota de su Imperio. Claro que se habian enterado. Pero les daba igual.
Sabian que su causa era la justa. Y seguian luchando. Quijotes de ojos

rasgados. Cansados pero tranquilos. Esperando la muerte. Sonrientes.
3. Y una vez situados en esta tesitura... ;qué hacer?

La cosa estd muy, muy complicada. De esta no nos saca un caudillo como

Viriato o Pelayo®. De ésta solo nos puede sacar un santo en toda regla.

En buena 1égica, si durante estas lineas se ha estado postulando ma-
chaconamente que lo espiritual explica lo cultural y lo politico y no al
revés; va de suyo que la solucién al problema no puede ser solamente
intelectual, politica o cultural. Ha de ser espiritual en su raiz.

Y no me refiero a una reforma de la Iglesia en Espafia. Eso también,
claro. Pero no me refiero a eso. A lo que me refiero es a una intervencion
directa y sobrenatural de la Providencia mediante la aparicién de un
santo (o santa), de un coloso espiritual que nos saque del sol y sombra

del moderantismo, a los esplendores de la verdad.

5 Tranquilo, moderado lector, no seguiré con Ia lista de caudillos.
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No tiene por qué ser un santo como los de las maravillosas hagiografias
del pasado. De hecho, puede que sea un santo (o santa) bastante atipico,
poco de sacristia, con una fe asilvestrada. Una santa para salvar a Espafia

tan atipica y salvaje como Santa Juana, que salvé Francia.

Ya anticipo que tiene toda la pinta de que le vamos a martirizar. Eso se
puede dar por descontado. Bien estd. Que asi sea. Que su sangre riegue

esta tierra para que rebrote la vida.

Soy consciente, amigo lector, que esta hipdtesis suena un poco extem-
b )

pordnea a nuestros secularizados oidos. Créeme que me he tenido que

hacer un poco de violencia al escribirla, lo cual es buena sefial, creo.

Pero si extempordnea y extrafia te ha parecido la propuesta de cudl
puede ser la solucién al problema, mds extrafio ain va a sonar el método

que propongo para propiciar la aparicién de este santo (o santa).
Pidamoslo con Fe.

Piddmoslo con rabia, como la madre que grita al santo de la ermita de su

pueblo, con la cara arrasada en ldgrimas, que le resucite a su hijo muerto.
Piddmoslo a gritos, como piden los nifios enrabietados, como los locos.

Piddmoslo con desesperacién, como los muertos de hambre piden su
pan. Como los desamparados alguien que les proteja.

Piddmoslo a los de siempre: a Maria Inmaculada, a Santiago, a nuestro
angel y a la legién de nuestros santos, a la muchedumbre de nuestros

martires sin nombre.

Pidamos a Dios que extienda su dedo y toque el corazén de un hombre
o de una mujer (uno solo basta para arrastrarnos a todos) y lo transmute
para siempre en oro y fuego. {Una vez mds hazlo por nosotros, si crees que
alguna vez hemos luchado tus batallas! {Una vez mds si crees que alguna vez
hemos llevado Tu Nombre a los que no te conocian! {Una dltima vez mas!
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Sé lo fuera de lugar que estd esta propuesta, mds propia de sermén de
pulpito que de articulo de libro. Pido perdén por el atrevimiento de
sugerir un paso de la palabra a la obra, de la idea a la lucha.

Aunque diré algo en mi descargo: se trata de una ocurrencia absoluta e
irremediablemente inmoderada.

Retablo del apéstol Santiago en la capilla del Al-

cézar de Segovia, siglo XV. (Foto: Lawrence Lew,
O.P. | Flickr).
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10

POR QUE MURIO LA VIEJA DERECHA
(Y DONDE ENCONTRAR A LA DERECHA NUEVA)

La derecha ya no es lo que era. La izquierda tampoco, evidentemente.
Los conceptos de derecha e izquierda nacen con las revoluciones mo-
dernas, como todo el mundo sabe, y en particular con la Revolucién
francesa. El eje sobre el que se desplegaban ambos conceptos (derecha,
izquierda) era el repertorio de atribuciones politicas del rey. En efecto,
todo el mundo lo sabe. Lo que ya no sabe nadie es qué quiere decir
exactamente “derecha” e “izquierda” en el contexto contemporineo,
porque el viejo marco de la modernidad politica ha desaparecido y en
su lugar tenemos un mapa nuevo cuya topografia apenas si se nos va

revelando.

Las sucesivas crisis de la derecha cldsica europea son un buen indi-
cador, como un sismégrafo, de la nueva orografia. Las democracias
cristianas en Alemania e Italia dominaron el mapa de la derecha eu-
ropea durante mas de medio siglo, pero la segunda acabé hundida en
un mar de corrupcién y la primera ha devenido en algo pricticamente
indistinguible de su contraparte socialdemdécerata. El conservadurismo
de corte anglosajén, referencia cldsica del conservador continental, ha
visto cémo su identidad se disolvia en la reivindicacién nacionalista del
Brexit. Las derechas francesas, desde el liberalismo hasta el gaullismo,

se han fragmentado en una mirfada de tribus como esas familias que
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rifien por la herencia del abuelo. En Espaiia, el Partido Popular ha ido
tomando la forma de una especie de gran contenedor que intenta dar
cobijo lo mismo al activista #rans que al patriota de viejo estilo. Si uno
intentara precisar qué singulariza hoy a la vieja derecha, apenas podria
anotar algo mds que una vaga reclamacion de impuestos bajos y cierta
pertinaz tendencia a predicar moderacién. El término “derecha” sigue
teniendo valor posicional en la sociologia politica, pero ya no representa
un marco ideoldgico. Nada de “valores fuertes”. Por eso, en un viejo
libro, pudimos hablar de “derecha perdida” —En busca de la derecha
(perdida), Altera, Barcelona, 2010—.

Los sedimentos del rio

;Cudndo se perdié la derecha? En realidad, cuando desaparecié la gran
oposicién capitalismo/comunismo que habia caracterizado al paisaje
de la segunda posguerra mundial. Y sobre esto vale la pena aportar una
cierta perspectiva histérica. Imaginemos un rio. Los rios, en su curso,
van dejando sedimentos. No son escoria ni material de desecho, al revés:
en torno a ellos crece una intensisima vida orgédnica; ellos son también
los que, al cabo, determinan el cauce, el caudal y, en la desembocadura,
la cualidad de la playa. Ademds, como es bien sabido, en los sedimentos
es donde aparecen las pepitas de oro. La Historia es igual: un rio donde
lo mds importante es lo que queda debajo y quieto, porque sélo el sedi-
mento puede impedir que el rio se vuelva loco. Pues bien: en la historia
politica del mundo moderno, que es un rio demencial, la derecha ha sido
siempre el sedimento, lo que iba quedando, lo que iba permaneciendo
en el fondo, lo que ha impedido que el rio sea mds demencial de lo que

ya de por si ha sido.

Como la naturaleza de la Historia es dindmica —como el rio—, no ha
habido nunca una sola derecha, sino que el cardcter del sedimento ha
variado en funcién del paisaje. Hubo una derecha mondrquica y catélica
que trat6 de frenar la marea de la Revolucién desde 1789. Hubo después
una derecha conservadora que intenté domar las efusiones liberales, en

su época revolucionarias. Y una derecha tradicional y comunitaria frente
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al individualismo salvaje del capitalismo. Y aun después, una derecha
liberal-conservadora que se opuso a la ola democritica. Y una derecha
catélica frente al desbordamiento socialista y liberal, como vio Dono-
s0. Y una derecha liberal, conservadora y democritica y capitalista (y
ademds, cristiana), frente al totalitarismo comunista. Y por el camino,
derechas autoritarias contra las turbulencias andrquicas. Y después de
la Segunda Guerra Mundial, cuando el mundo se dividié en dos, hubo
una derecha que era todas esas cosas y que, finalmente, gané la guerra

(frfa) contra el comunismo, que era el lado izquierdo del mundo.

Como el rio se mueve, como la historia no se estd quieta, y como las
estructuras sociales y econémicas se transforman al mismo compds, esa
derecha iba adquiriendo un aspecto extremadamente heterdclito. Cosas
que un dia fueron la izquierda, como el liberalismo, se convertian en
derecha —se hacian sedimento—. Y asi en el sedimento convivian, de
manera generalmente incémoda, cosas de lo mds contradictorio, desde el
tradicionalista catdlico hasta el masén moderado, desde el bonapartista
autoritario hasta el demdcrata liberal, desde el conservador proteccio-
nista hasta el capitalista enemigo de cualquier frontera. Sedimentos,

en todos los casos.

Por otra parte, lo que tiene el sedimento es que, por su propia natu-
raleza, prefiere la conservacién al cambio. De ahi la identificacién,
fruto de las circunstancias, entre las ideas de la derecha y los poderes
establecidos, entre la derecha de ideas y la derecha de intereses, entre
el que cree que es bueno mantener lo que hay y el que quiere mantener
lo que hay porque es bueno para €l. Ser conservador, en el plano de las
ideas, no tiene por qué significar conservar las estructuras de poder,
por ejemplo. Pero, en la realidad histérica, las estructuras de poder
han tendido a identificarse con las ideas conservadoras por una pura
estrategia de supervivencia. Con frecuencia esa estrategia ha condu-
cido a que la derecha de intereses aplaste a la derecha de ideas. Un
buen ejemplo es la Restauracién espafiola, cuando los conservadores
de doctrina, que eran los de Maura, quedaron apartados en provecho
de los conservadores de intereses, los “idéneos” de Eduardo Dato, por

voluntad expresa de la institucién conservadora por antonomasia, que
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era la Corona. El resultado,
como es sabido, fue pésimo
para las ideas conservadoras,
pero también para la dere-
cha de intereses, que al final

tuvo que llamar a un general.
La gran ruptura

Precisamente uno de los
rasgos mayores de nuestro
tiempo es que eso que se 1la-
ma “derecha de intereses”, es
decir, la estructura de poder
que busca conservarse y per-

petuarse, ha roto por com-

(QUIEN HEREDA?

I ABINTESTATE,

pleto con la derecha de ideas,
Caricatura de Joaquin Xaudaré en la revista Gedeén  y4le decir con los principios y

(1 de junio de 1905), con los lideres conservadores valores de todos aquellos que
Eduardo Dato, Antonio Maura y Raimundo Fer- q q

nindez Villaverde. (Foto: Wikimedia Commons). iban tratando de poner limi-

tes al desbordamiento del rio
de la modernidad. Hoy la derecha de intereses se encuentra sumamente
cémoda en el fragor del rio, lo cual, por otra parte, ha hecho que los
grandes partidos cldsicos de la derecha occidental hayan dejado de ser
“derecha” desde el punto de vista de las ideas.

Seguramente el proceso empezé en los afios 60 del siglo XX (pon-
gamos en las topicas revueltas de 1968), cuando se fue construyendo
una mentalidad que hacia compatible la proteccién de la estructura
econdmica capitalista con la introduccién de elementos ideolégicos que
venian abanderados por la izquierda. La izquierda occidental, aburgue-
sada y obesa, dej6 poco a poco de ser una fuerza de clase (obrera) para
convertirse en una plataforma de reivindicaciones individualistas. Al
mercado, por su parte, le resultaba mucho mds rentable una sociedad
individualista (porque favorecia el consumo) que una sociedad comu-

nitaria tradicional. Asi se firmaron las nupcias del orden capitalista
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con las efusiones emocionales de una izquierda que ya habia dejado de
representar un peligro para él. Al revés, a partir de ahora serfa el poder
econémico el que abanderaria las “nuevas ideas”. Si la izquierda ya habia
conquistado de facto el poder cultural, ahora ponia su bandera en la
fachada de palacio. La izquierda seguia diciéndose “izquierda”, aunque
fuera extremadamente burguesa, pero la derecha ahora queria decirse

“centro”. Estaba claro quién habia ganado.

En los ultimos afios de la Guerra Fria, la pertinaz oposicién capitalismo/
comunismo permitié mantener la ilusién de que atn se estaba peleando por
algo. Fueron los tiempos de Ronald Reagan y Margaret Thatcher. Pero la
ilusién resulté fugaz: cuando se desplomé el bloque comunista, lo tnico que
quedo en pie fue un sistema capitalista que habia terminado interiorizan-
do los tépicos emancipadores del discurso de la izquierda, transformados
mientras tanto en una pura apoteosis emocional del “yo”. Se olvida con fre-
cuencia que cuando Francis Fukuyama escribié su Fin de la Historia, poema
épico del triunfo del liberalismo, le afiadié una coda nietzscheana: E/ z/ti-
mo hombre, glosa del individuo alumbrado en la incubadora del nihilismo.

Porque eso exactamente es lo que vino entonces. Ahora lo llamamos woke.

A partir de aquel momento, todo el empefio de la derecha politica clasica
residié en presentarse como “centro”. Un episodio particularmente expre-
sivo fue cuando Anthony Giddens, el gurd del laborista Tony Blair, parié
aquella idea de la “Tercera Via”. En Espafa, el Partido Popular de José
Marfa Aznar se apresuré a recoger la idea para destilarla en el alambique
del “centro reformista”, es decir, una derecha posicional que cada vez se
reconocia menos en la derecha tradicional... sabiendo que ésta, en cual-
quier caso, seguiria mansamente atada a las siglas del PP porque no tenia
otro lado adonde ir. Capitalismo con sentimientos. Nadie ha expresado
mejor la nueva combinacién que el Partido Demécrata norteamericano,

referencia mayor de la decadente derecha (perdén: centro) occidental.
La nueva orografia

La evolucién ideoldgica del capitalismo merece ser explicada con algin
detalle, porque en el imaginario popular permanece vivo el tépico que
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identifica sistema capitalista con derecha, pero hace tiempo que esto no
es asi. Daniel Bell explicé en su dia que el orden capitalista descansaba
sobre una poderosa contradiccion cultural: para su despliegue, el capi-
talismo necesita sociedades edificadas sobre valores de esfuerzo, ahorro,
entrega y sacrificio, es decir, sociedades de corte tradicional; pero el
propio capitalismo hace que las sociedades empiecen a pivotar sobre
valores de consumo y hedonismo, es decir, los valores contrarios, de
manera que el sistema econémico (pensaba Bell) iba a entrar en violenta
contradiccién con el sistema cultural. Lo que no se le ocurrié a Bell es
que el capitalismo pudiera generar su propio sistema cultural, y aqui es
precisamente donde estamos hoy, al menos en el espacio de Occidente.

El factor clave ha sido la transforma-
cién del propio capitalismo, que ya no
se define tanto por el producto como
el dinero, ya no tanto por lo industrial
como por lo financiero. Esta transfor-
macién implica cambios radicales, por
una parte, en el orden politico, porque
las naciones se convierten en obstdcu-
los para el despliegue del nuevo poder,
y por otra, en el orden social, porque

los viejos valores y las viejas estructu-

ras (familiares, comunitarias, etc.) son
El sociélogo estadounidense Daniel incompatibles con una atmésfera que

Bell, autor del libro Las contradicciones exige la apoteosis de 1o individual. El
culturales del capitalismo (1976). (Foto:

capitalismo financiero del siglo XXI re-
Davi.trip | Wikimedia Commons) P g

quiere una sociedad de individuos ais-
lados en un mundo donde los lazos de cardcter comunitario o nacional
se han hecho extremadamente frigiles. Y ese mundo, a su vez, encaja a la
perfeccion con el perfil ideolégico creado por la izquierda posmoderna,
con su repertorio de nuevos derechos, nuevas victimas, nuevos credos y
nuevas histerias, todo ello en pos de la extrema emancipacién individual.
El universo ideolégico del globalismo no es sino el sistema cultural crea-
do por el capitalismo del siglo XXI. Por eso el poder, hoy, se encuentra

mucho mds cémodo con la nueva izquierda que con la vieja derecha.
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Son todas estas conmociones (sismicas) las que han hecho surgir la oro-
grafia en la que hoy nos movemos, que ya no tiene nada que ver con la
de los siglos XIX y XX. La tierra se abre, grandes moles se elevan, aqui y
alld surgen chorros de lava y, en esta otra parte, se extiende una planicie
donde antes habia un mar. Ese sefior tan de derechas dice ahora que el
aborto es un “derecho humano”y aquella sefiora tan de izquierdas lucha
por los intereses de los fondos transnacionales de inversién. Los Estados
trabajan para disolver las naciones, el capitalismo atiborra de millones a
los predicadores del nihilismo y los sindicatos, transformados en poder
factico con presupuesto estatal, hacen su parte ocultando al pueblo las
verdaderas causas de su malestar. Sobre el nuevo mapa se despliega un
poder apenas visible que impone su autoridad con consignas apocalip-
ticas, catdstrofes climdticas y emergencias pandémicas. Bajo ese poder,
hombres que no son hombres y mujeres que no son mujeres, comiendo
insectos y depositando toda su identidad —toda— en los algoritmos

de unas médquinas controladas por un amo invisible.

Volvamos al rio, al sedimento. Porque, entre tanta conmocion, alli per-
manece sin embargo, acumulado ahora como estratos fésiles, todo el
depésito de la experiencia. Aquellas cosas que la derecha histérica quiso
defender siguen estando alli: una dimensién espiritual (religiosa) de la
existencia, el respeto por la tradicién cultural heredada, la defensa de
las instituciones comunitarias naturales (la familia, evidentemente), el
arraigo en una comunidad politica reconocible (llamémosla nacién),
la solidaridad antes que la igualdad, el arraigo antes que lo global, lo
concreto antes que lo abstracto y lo orgdnico antes que lo mecédnico. Por
ejemplo. La gran novedad es que, hoy, ya no hay un poder que ampare
todas esas cosas, al contrario: todas ellas se dirigen expresamente contra

el poder establecido.
Si alguna vez la expresién “revolucién conservadora” ha sido pertinente,

es precisamente en nuestro tiempo, porque todo impulso desde la dere-

cha real sélo puede ser ya revolucionario. ¢No es estimulante?
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71

EL PROBLEMA DE LA DERECHA PERMITIDA

“Un ministro de Relaciones Exteriores no puede tener ideas”, me espeté

cierta vez un senador de izquierdas.

Fue durante una audiencia a que me habia invitado el Senado brasilefio,
un par de meses después del inicio de mis funciones con tal cargo en el
Gobierno de Jair Bolsonaro el afio 2019. Se quejaba el parlamentario
de que yo plasmase ya entonces, en articulos y discursos, el intento
de exponer la visién de mundo de nuestro Gobierno, la estructura de
nuestro proyecto de transformacién nacional, basado no solamente en
la busqueda de eficiencia econémica y administrativa, sino también y
sobre todo en la recuperacién de los valores constitutivos de verdad,
justicia y libertad, que a su vez estdn en el corazén de los brasilefios no
de una manera abstracta, sino principalmente a través de su sentimiento

y fe cristiana.

Por supuesto, el sistema politico dominante en Brasil, en el cual se unen
la izquierda y una especie de semiderecha mds o menos liberal, no quiere
saber nada de ese tipo de ideas; porque son ideas que los amenazan. Son
ideas que conllevan una fuerza moral muy profunda, capaz de tradu-
cirse en una formacién politica de combate frontal a la corrupcién y al
crimen organizado, los pilares del sistema. El pueblo brasilefio se habia
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despertado contra la perfidia de ese mecanismo de dominacién y se
habia movilizado de un modo sin precedentes, hasta el punto de elegir
a un completo outsider como Jair Bolsonaro, no en funcién un programa
econdémico, sino por un sentimiento mucho mas profundo, sintetizado
por el versiculo del evangelio de San Juan del que Bolsonaro hizo su

lema: “Y conoceréis la verdad, y la verdad os hara libres”.

En épocas de abundancia y prosperidad, con paz y justicia, quizds no se
necesite de ideas. Pero las ideas, los ideales, algin tipo de sentimiento
de trascendencia son las inicas capaces de sacar las personas del torpor
y levantarlas en contra del crimen y su poder maléfico cuando hay que
luchar. La izquierda obviamente no quiere que luchemos, porque tiene
hoy dominados todos los campos de la vida humana. No quiere que
nadie despierte, porque este gran suefio globalista donde se hunde la
humanidad nos lleva a todos como sondmbulos a un abismo de escla-
vitud. Eso se comprende. Pero... ¢y la derecha?

Desde hace unos 30 afios, la derecha quiere dormir. Desde el comienzo
de los 90, la derecha (tanto en Iberoamérica como en Europa y Nor-
teamérica, en todo el antiguo “mundo libre”) se dijo: “El partido ha
finalizado, ganamos nosotros, vimonos a casa; ya no hay sino que ir
ajustando la economia y el comercio”. La derecha crey6 que vivia uno
de aquellos momentos de abundancia donde no se necesitan las ideas y
no se necesita la lucha. Abandong el campo del pensamiento. Se negé
a ver las nuevas estrategias totalitarias que una izquierda alanceada por
el fin de 1a URSS, pero por eso mismo renovada, empezaba a gestionar:
la “psicosis climdtica”y su programado control de la economia mundial
por los burécratas del medioambiente; la ideologia de género y toda la
ingenieria social de destruccién de la familia (objetivo de Marx segtn
la séptima de sus once tesis sobre Feuerbach); la ascensién del maois-
mo chino, permitida e incentivada por la globalizacién econémica; la
inmigracién ilimitada a los paises desarrollados democriticos y la de-
monizacién del sentimiento nacional; el surgimiento del socialismo del
siglo XXI en Iberoamérica, con la fundacién del Foro de Sdo Paulo en
1991 por Fidel Castro y Lula da Silva, cimentado sobre la alianza entre
la izquierda y el narcotrafico.
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La derecha “victoriosa” de 1989-1991 expulsé las ideas y los valores,
considerdndolas ahora indtiles, un incomodo que no hacia sino quitarle
tiempo a la gestién econémica. Se olvidé (o quizds nunca lo supo) que
su papel, su esencia, la razén de ser de la derecha en el mundo no es la
defensa y promocién de un modelo econémico, el capitalismo, contra
otro modelo econémico, el socialismo, sino la defensa de una estruc-
tura de civilizacién, de una concepcién del ser humano y del universo
heredada de los filésofos griegos y de los teélogos cristianos y centrada
en la libertad. Es de esa concepcién de un ser humano esencialmente
individual y libre de la que se derivan los paradigmas de la economia

de mercado y de la democracia liberal.

El autor de este capitulo, Ernesto Aradjo, en la firma de un acuerdo Hungria-Brasil durante

el periodo (2019-2021) en que ejercié como ministro de Asuntos Exteriores brasilefio. (Foto:
Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovagio de Brasil | Flickr).

Y no se trata aqui de una simple explicacién tedrica. Esa derivacion,
esa filiacidn, segun la cual la libertad en sentido filoséfico y teolégico
genera y da la vida a la libertad econémica del capitalismo y a la libertad
politica de la democracia, se manifiesta en la prictica. Abandonemos las
bases de la libertad con que nos proveen Platén, Aristételes, san Pablo
y san Agustin, y en poco tiempo ya nada quedard del capitalismo ni
de la democracia liberal. Es lo que estd pasando en el mundo hoy. El
mundo posplaténico y poscristiano se estd volviendo también un mundo
poscapitalista y posdemocratico.
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La actividad econémica la dirigen los burécratas del clima. La vida de
los ciudadanos en los paises sedicentemente democréticos se sujeta a
los mismos mecanismos de control social que los de China. Un partido
comunista, el chino, se vuelve la fuerza mds poderosa de todo el planeta.
En Iberoamérica prospera el narcosocialismo. ¢{Cémo se puede sostener
que en un mundo semejante predominan el capitalismo o la democracia?

¢Qué ocurrié con la “victoria” de 1989?

Ocurri6 que los economistas liberales les dijeron a Platén y Aristételes,
a san Pablo y san Agustin: “Hagan sus maletas, y viyanse. Quedan des-
pedidos. Gracias por todo, pero ya no necesitamos de sus servicios. Ya
no necesitamos de Dios, ni de metafisica, ni de todo ese lio del mundo
inmaterial, el destino del alma o lo que sea. Ahora se trata tan solo de
equilibrar el presupuesto. jSuerte!”.

Y se fueron. Al minuto siguiente, las ideas de la izquierda entraron y
empezaron a dominar. La derecha liberal crey6 estipidamente que el fin
de la Unién Soviética significaba el fin del marxismo, y que el marxismo
no era mds que una doctrina econémica. De esa ignorancia nos hizo
despertar en Brasil el gran pensador Olavo de Carvalho, al que un dia
la historia reconocerd como el gran refundador de nuestra patria. Pero

la tentacién de echarse a dormir es muy grande.

Otro gran pensador de la Iberosfera capaz de despertar o redespertar a la
gente para el problema del abandono de las ideas es Juan Donoso Cortés.
En 1850, escribia el Marqués de Valdegamas: “Al compds mismo con que
se disminuye la fe, se disminuyen las verdades en el mundo”y luego afadia,
citando a Plutarco: “Es cosa mds facil fundar una ciudad en el aire que
constituir una sociedad sin creencia en dioses”. El liberalismo triunfante
tras el periodo 1989-1991 (el periodo de la caida del muro de Berlin y la
disolucién de la Unién Soviética) ha constituido un enorme y desastroso
intento de fundar una ciudad en el aire. Despreci6 la creencia, la religion, la
cultura milenaria filoséfica y teolégica de Occidente, interné al conservadu-
rismo como a un hermano loco en un asilo y lo olvidé ahi, para dedicarse
a la racionalidad econdémica, creyendo que la libertad se funda en acuerdos
de libre comercio, cuando en realidad se funda en el alma humana.
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Al no tener por base los valores y la moral, las ideas y los ideales, la
sociedad de la democracia liberal de mercado devino, a partir de los
afos 90, esa ciudad en el aire. Pero no permanecié asi. No hay vacio
en el poder. Luego de algunos afios combatiendo la globalizacién, la
izquierda se dio cuenta, alrededor del afio 2000, de que su gran opor-
tunidad residia, mds bien, en tomar por dentro la globalizacién y meter

sus contravalores y su moral perversa como base del capitalismo liberal.

Una coincidencia, o no, es que esa inversién de la izquierda fue con-
comitante a la entrada de China en la OMC, o sea, la aceptacién in-
genua de la superpotencia socialista en la catedral del “orden liberal”.
Occidente creyé que con aquel ingreso estaba bautizando a China en la
religién liberal, pero la realidad muestra todo lo contrario: alli ocurrié la
apostasia de Occidente y su gradual iniciacién en un orden totalitario
de modelo chino, que resulta hoy en el crecimiento diario de los me-
canismos de censura y control social por toda Europa, EEUU, Canad4

e Iberoamérica.

Desde entonces tomé forma el globalismo, que se puede definir como
una globalizacién econémica que adopta una estructura ideolégica de
raiz marxista, con los siguientes rasgos: el poder absoluto del Estado para
determinar qué es justicia y verdad (sea un Estado nacional totalitario
como el chino, sea ese megaestado difuso y nebuloso del multilateralismo
climdtico y sanitario); el condicionamiento de la libertad individual a la
colectividad; el control central de la economia (a través del control de la
energia y de alimentacién bajo pretexto de salvar el planeta); el control
de la palabra y efectiva desaparicién de la libertad mds bdsica, la de pen-

samiento y expresion (a través de la farsa del combate a las fake news).

En la vida politica de las naciones que todavia se dicen democriticas
el globalismo limita la actividad a dos alternativas: la izquierda y una
“derecha permitida”, una derecha vagamente liberal que coincide con
la izquierda en todas las cuestiones esenciales y que le ayuda a dirigir
el poder real cada vez para mis lejos de los ciudadanos y cada vez mds
cerca del Estado. Es el “teatro de las tijeras”, para tomar un concepto
fundamental de Olavo de Carvalho. Dos liminas que parecen enfren-
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tarse, pero que en realidad trabajan juntas, cortando y destruyendo lo
que queda de libertad individual. Y ain peor: ese proceso no se restringe
a la politica partidaria, sino que domina la cultura y la mentalidad de
cada uno, ocupa ese terreno mucho mds decisivo del pensamiento. El
sistema globalista, mds alld de quebrar los instrumentos de la libertad,
destruye el deseo de libertad en el corazén del hombre. Hace que cada
uno se sienta intimamente culpable cada vez que le ocurre una idea no
aprobada por los medios de comunicacién que transmiten, cada dia, la

opinién correcta y obligatoria sobre todo tema.

Izquierda y derecha permitida: las dos laminas de la tijera asumen y
ejercen un poder (casi) total en las sociedades que se autodenominan
pluralistas. Han capturado la mentalidad media de la gente mediante un
adoctrinamiento constante que repite las 24 horas del dia los grandes
miedos que justifican la progresiva concentracién de poder: la catdstrofe
climitica, el virus (quizds ya no tanto la covid, sino la sombra de una
préxima pandemia) y el “autoritarismo”, el “populismo”, el “fascismo” o
como quiera que se llame cualquier movimiento social que reclame mas
libertad, menos control, menos Estado. Esos grandes miedos, grandes
mentiras armadas segin el viejo guion totalitario (“dame todo el poder,
es por tu propio bien”) convencen a muchos de que para preservar el
planeta, la salud y la democracia haya que “vigilar y castigar” a toda la

gente todo el tiempo.

A la derecha permitida corresponde —digase de paso— el catolicismo
permitido. El dios anénimo y politicamente correcto del papa Francisco
(que afirmé: “Dios no es un dios catélico”) es el colmo de la subordina-
cién del cristianismo a la cultura materialista totalitaria. Con Francisco,
la Iglesia deja definitivamente de actuar en contra del mundo. Ya no
ofrece a los hombres la salida afuera del orden presente, afuera del
kosmos que es prisién o exilio segun los evangelios y la doctrina apos-
télica, sino que pasa a actuar sin disfraces a favor del mundo —de una
cierta concepcién del mundo favorable al Partido Comunista Chino y
a los billonarios occidentales con sus agentes—. “Laudato Xi” es como
podriamos al fin caracterizar, si nos permiten ese juego de palabras con
su enciclica ambientalista, el pensamiento teolégico del Papa.
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Lo cierto es que no hay que confundir la fe con la Iglesia. La fe cris-
tiana es liberadora, y muchos catélicos individualmente trabajan por
la libertad, mientras que la Iglesia de Francisco se ha vuelto colabo-
radora del proyecto totalitario. La esperanza estd en una verdadera
espiritualidad, no en documentos doctrinales que consisten en una
traduccién al lenguaje vaticano del ultimo informe de la ONU sobre

el cambio climdtico.

La filosofia, la verdadera filosofia, tiene igualmente la vocacién de ha-
cerse libertadora, y solamente habrd esperanza para la derecha si se pone
a pensar mucho mds alld de la economia. El futuro de la derecha no
estd en Ludwig von Mises ni en Milton Friedman, sino en los grandes
pensadores, te6logos y
creadores que lanzaron a
los mares esa gran aven-
tura civilizacional que es
Occidente. Plutarco, en
el mismo texto citado
por Donoso Cortés (el
Adversus Colotem), asi
lo expresa: “Aunque al-
guien eliminara las leyes,
si dejara las ensefianzas
de Parménides, Sécra-
tes, Heraclito y Platén,
estarfamos muy lejos de
devorarnos los unos a los

otros y de vivir una vida

oL FUAER e bestias salvajes, pues
Plutarco en un manuscrito francés de 1500. (Foto: Ko-

ninklijke Bibliotheek).

aborreceriamos lo malo
y honrarfamos la justicia
por su propia bondad”. El cultivo de las bases espirituales y filoséficas
de nuestra civilizacién es quizds la mds urgente tarea de la derecha, pues
se encuentra ahi la fuente capaz de nutrir la renovacién de la politica
y la reconquista de nuestra dignidad frente al globalismo totalitario y
deshumanizante.
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LA FALSA DERECHA Y SUS EFECTOS
EN LA LEGITIMA DEFENSA
DEL FUTURO DE GUATEMALA

Por lo general, los politicos reflejan una inquietante desconexién de quie-
nes dicen representar. En Guatemala, por ejemplo, alrededor del 70 % de
la poblacién tiene poca o ninguna confianza en el Organismo Legislativo,
y el sentimiento de representatividad estd por los suelos. Una gran ma-
yoria de los llamados representantes del pueblo tienden a enfrascarse en
asuntos que los atafien tnicamente a ellos y desatienden las necesidades
de la poblacién o el electorado que los llevé al poder. Esto promueve
frustracién y desafeccion con respecto a la clase politica, haciendo que la
poblacién no desee vincularse, asociarse ni participar en politica partida-
ria. Como consecuencia, la ciudadania guatemalteca, que verdaderamente
representa los valores tradicionales de la derecha, se ha limitado a dar la
batalla de las ideas en las universidades privadas, en la sociedad civil y
en el sector empresarial, moderindose en un frente que la izquierda y la
cleptocracia en ascenso han sido hdbiles a la hora de ocupar: la politica
partidaria, para acceder al Estado y librar desde ahi, no solo la batalla

intelectual, sino la batalla por las mentes y bolsillos de los guatemaltecos.

Guatemala, un pais con alrededor de 17 millones de habitantes, estd
representada por 160 diputados en el Congreso de la Republica. De las
19 bancadas en el Legislativo, diez se consideran de derecha, cuatro de
centro, y cinco de izquierda. A simple vista pareciera que la mayoria se
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inclina ideolégicamente hacia lo que conocemos como derecha. Es decir,
que respetan la vida, la libertad, protegen la soberania y las costumbres
del pais. Sin embargo, en la prictica, su agenda poco esta relacionada
con estos asuntos. Su definicion ideoldgica es inexistente, pues la agenda
legislativa se mueve segun incentivos monetarios o para atender asuntos
del momento, y no es consecuente con los principios y valores estipu-
lados en los estatutos originales de los partidos. La ausencia de una
brajula ideolégica y la poca presién de sus propios militantes incentiva
que las filas de los partidos se llenen con individuos poco congruentes

y con intereses particulares.

Asi, se va consolidando un pequefio grupo que utiliza los partidos po-
liticos como vehiculos electorales para acceder al Estado y utilizar los
recursos de este como si fueran su patrimonio o su plataforma personal.
En Guatemala se estd desarrollando un poder institucionalizado basado
en el robo y el saqueo del Estado. Una cleptocracia muy atractiva para
cualquier sinvergiienza. Debido a que la gran mayoria de personas que
la integran son elegidas por partidos, cuyos estatutos corresponden a
asuntos que regularmente defiende la derecha, estas son vistas, err6-
neamente, como las representantes de la derecha guatemalteca. Por la
forma en la que invocan el nombre de Dios en vano, los discursos que
pronuncian cuando hay visitas extranjeras y demds, aparentan defender
la familia, la vida, la soberania; pero en realidad ninguna de sus acciones
como funcionarios de la nacién contribuyen a que la poblacién reciba
servicios o politicas publicas de calidad.

En redes sociales, los periodistas tendenciosos, los izquierdistas sin ocu-
pacion o los bozs han nombrado a esta clase politica sin ideas profundas
la derecha guatemalteca, creando una falsa nocién de que “derecha” es
igual a “corrupcién”. He aqui una clara tdctica usada en la batalla de
las ideas para atacar a la contraparte, deslegitimando lo que verdadera-
mente significa ser un guatemalteco creyente en un conjunto de valores

y principios conservadores.

Esto no significa que todos los partidos que por definicién encajan a la
derecha del espectro ideolégico sean parte de la cleptocracia o que no
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haya verdaderos representantes de derecha en el Legislativo. Los hay,
pero son pocos y se pueden contar con los dedos de una mano.

Ahora bien, la verdadera derecha en Guatemala estd en la ciudadania.
Diferentes encuestas demuestran que hay afinidad por lo que comun-
mente consideramos “ser de derechas”y, mds alld de ello, se trata de una
derecha muy conservadora. Por ejemplo, el 90 % de la poblacién se ads-
cribe a valores judeocristianos, desaprueba la ideologia de género, estd
a favor de la familia, del libre comercio, es emprendedor (Guatemala
posee la cuarta tasa de emprendimiento temprano mis alta del mundo)
y estd a favor de que se aplique mano dura contra pandilleros. ;Son estos
guatemaltecos honestos y trabajadores a los que se refieren cada vez que
dicen que la derecha estd podrida en Guatemala? Definitivamente no
lo son, pero esa narrativa deslegitima y desanima a que los individuos
abiertamente se identifiquen y defiendan en diferentes frentes.

No obstante, la ciudadania es presa ficil de populistas que ofrecen sol-
ventar el grueso de los problemas del pais o que pintan la imagen de
encarnar los mismos valores que la poblacién trabajadora. Por lo tanto, el
comportamiento electoral de los guatemaltecos tiende a ser favorable ha-
cia los partidos politicos que, sobre el papel, dicen representar los valores
tradicionales. Este es el motivo de que los tltimos gobiernos elegidos en
Guatemala hayan sido de derechas, como Otto Pérez Molina (militar),
Jimmy Morales (outsider politico) y Alejandro Giammattei. Pero todos

ellos con fuertes acusaciones de corrupcion, nepotismo, clientelismo.

La supuesta derecha ha gobernado y ha sido mayoria en el Legislativo,
pero no ha logrado proveer a la poblacién de los resultados necesarios
para el desarrollo. Este mensaje ha sido clave y es replicado desde una
tarima con mucho alcance por los partidos de izquierda, que han sido
habilidosos en llegar al poder publico, utilizarlo y beneficiarse a la hora
de esparcir su agenda. Esto ha sido el mis grande descuido de la ver-

dadera derecha en Guatemala.

Asi las cosas (por un lado, la falsa derecha guatemalteca, mejor de-
finida como una cleptocracia en ascenso; por otro lado, la izquierda
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antisistema), el grueso de la poblacién queda como mera espectadora
en muchas cuestiones cruciales para determinar el rumbo del pais. Ya
sea por temor, por no querer ensuciarse o por incapacidad, la verdadera
derecha ciudadana, empresarial, de sociedad civil se estaciona del lado
contrario de la politica partidaria y del Estado. Claro, la sociedad civil
tiene un rol de contrapeso, esta casi obligada a quedarse en ese lado

contrario, pero gy el resto?

Esta forma de moderacién (es decir, evitar la confrontacién directa con
quienes estdn haciéndole dafio al pais por su forma de pensar y actuar,
asi como no hacerse un espacio desde adentro del sistema para limpiar
la podredumbre que ha causado la clase politica corrupta y las secuelas
de la infiltracién de la izquierda en muchas instituciones puiblicas del
pais) ha sido el mejor regalo para aquellos que desprecian la libertad y
las buenas costumbres.

La verdadera derecha se ha circunscrito a foros, conversatorios, libros,
articulos y demds esfuerzos para defender sus principios, cimentando un
frente intelectual que quizd hace diez afios no existia. En Guatemala hay
gremios empresariales con ideas civicas claras; al menos unos pocos me-
dios de comunicacién objetivos que no inyectan una agenda progresista
a sus lectores; organizaciones ciudadanas que promueven la Republica,
el Estado de Derecho y la libertad; una universidad liberal donde miles
de j6évenes se forman en ideas en pro de la libertad y del libre mercado.
Evidentemente, mucho mérito lleva todo este titinico esfuerzo privado
y ciudadano por conservar los valores mds bdsicos de Occidente. La
batalla de las ideas, en ese frente, estd cubierta. Sin embargo, ;qué pasa
con el otro frente, el pablico, donde los partidos politicos son vehiculos

para alcanzar el poder, abusar del Estado y usarlo como plataforma?

Debido a que la derecha se asocia con corrupcién del Estado, diversos
profesionales, intelectuales, lideres empresariales o activistas que segu-
ramente defenderian impecablemente los valores de la derecha, deciden
quedarse en sus espacios y no participar politicamente para ocupar
algin cargo publico. Ese miedo por involucrarse en politica partidaria
o de otra manera en instituciones pablicas dejé la puerta abierta por un

138



tiempo para que la izquierda antisistema y la clase politica saqueadora
debilitaran la institucionalidad del pais.

La izquierda avanzé muchisimo en la guerra cultural en Guatemala, al
posicionar a personalidades con claros sesgos ideoldgicos en institu-
ciones clave del Estado para ejecutar su agenda, como por ejemplo la
Corte de Constitucionalidad, la Procuraduria de Derechos Humanos,
juzgados y otras instancias relacionadas con la Justicia. Lo hicieron
paulatinamente, desde los Acuerdos de Paz, y tuvieron un auge en los
afios dorados (2012-2016) de la Comisién Contra la Impunidad en
Guatemala (CICIG).

=N NS
Corte de Constitucionalidad de Guatemala. (Foto: Thinker78 | Wikimedia Commons).

Por ejemplo, en el 2018 el Procurador de los Derechos Humanos, cuyo
cargo es velar porque se respete la dignidad bésica de todos los gua-
temaltecos, fue parte de una procesion de la “poderosa vulva” un 8 de
marzo. Una clara ofensa hacia la Virgen Maria y a las tradiciones ca-
télicas que millones de guatemaltecos atesoran. Cémo olvidar, asimis-
mo, las numerosas veces que grupos campesinos marxistas bloquearon
carreteras, promoviendo una asamblea constituyente para un Estado
plurinacional, y las autoridades competentes lo permitieron o no les
prestaron atencién. O que desde la Corte de Constitucionalidad se
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libré una batalla por interpretar la Constitucién de una manera que
afectaba directamente los intereses econdmicos del pais, al cerrar indus-
trias, como la minera, que aportaban una enorme fuente de desarrollo

y empleo en sus dreas del interior.

Estos son solamente unos cuantos ejemplos de cémo la izquierda con-
quist6 las instituciones para empujar su agenda. Asi se libré la batalla de
las ideas desde una plataforma con muchisimo alcance, fuerza y poder:
desde el Estado. Evidentemente entendieron que, desde estas insti-
tuciones, se pueden ejecutar politicas que afectan la vida diaria de los
ciudadanos, pero que, a la vez, pueden condicionarlos para pensar que
ciertas actitudes, preferencias o maneras de actuar son normales, cuan-
do en realidad son ajenas y contrarias a la forma habitual de cémo los
guatemaltecos ven el mundo. Paralelamente, oenegés y demids colectivos,
como suelen llamarse, realizaban actividades culturales y artisticas que
llamaban la atencién de la poblacién y donde podian insertar sus men-
sajes antisistema y antivalores. Hasta el dia de hoy se lleva a cabo una
campafia de deslegitimacién al empresariado, a quienes valoran la vida

y la familia o simplemente a quien le lleve la contraria al progresismo.

Sin embargo, hasta hace un par de afios muchas de estas instituciones
fueron relevadas, no por actores con otro sesgo ideolégico, sino por
miembros de o afines a la cleptocracia.

Paradéjicamente, la legitima derecha de Guatemala comparte con la
izquierda un enemigo: los politicos saqueadores del Estado. La presencia
de dos grandes amenazas, la cleptocracia y la izquierda disfrazada, han
provocado consecuencias graves, pero no fatales como en el caso de otros

paises cercanos. Sin embargo, no estamos lejos de correr la misma suerte.

En Guatemala se alimenta una falsa nocién de dénde estd representa-
da la derecha ideolégica del pais. Esta es asociada con un manojo de
g p ]
politicos, conocidos por ser sefialados de corrupcién y otros actos poco
éticos. Esto tergiversa lo que es ser verdaderamente de derechas en un
pais altamente polarizado. Quiénes verdaderamente representan a la
derecha del pais son los guatemaltecos que a diario se levantan bus-
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cando oportunidades para sus familias, que aman su pais a pesar de las
adversidades, que se sienten orgullosos de sus valores tradicionales y que
al final de cuentas, son conservadores. No obstante, al ser espectadores
de lo que pasa en la politica partidaria, del actuar de quienes llegan al
poder, esa derecha guatemalteca se ha moderado. Defienden la libertad,
las costumbres, la dignidad del trabajo y otros valores desde la socie-
dad civil, universidades o la empresarialidad. Mas no en aquel campo,
muchas veces invisible pero que al materializarse afecta directamente

la vida de cada uno de los guatemaltecos, que es el de la cosa publica.

Quiza sea necesario que algunas de las mentes mds brillantes o mds
valientes de la verdadera derecha guatemalteca den el salto y ocupen
puestos clave en lo publico. No para hacerse del poder ilimitadamente,
ni para utilizar el Estado como una plataforma personal, sino para ver-
daderamente representar el sentir de millones de guatemaltecos conser-

vadores y trabajadores que quieren un pais donde la vida no sea tan dura.
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SIN PALABRAS

Es imposible ponerle titulo a una columna que trata de explicar el sig-
nificado mds profundo de la moderacién de la derecha en Occidente.
Ello, porque implica un ejercicio racional que se basa en una serie de
distinciones: el bien del mal, lo sano de lo enfermo, la prudencia de la
cobardia, la inteligencia de la imbecilidad, la sabiduria de las teorfas,
la virtud de la perversién, la inocencia del engafio y un largo etcétera,
que debiera poder expresarse en una frase breve que dé cuenta al lector
de los temas a tratar. No es posible encontrar las palabras. Y es que hay
en la historia humana ciertos episodios y actitudes que rebasan nuestra
capacidad de comprensién y solo nos conducen a un estado de estupor
que inmoviliza el pensamiento. Es de dicho estupor de lo que quisiera
hablar en este breve articulo.

Dicen que estamos en la quinta de seis fases de la Modernidad. Su
rasgo cultural mds destacado es una superficialidad que ha hundido
toda moral filoséfica y llevado a las élites politicas e intelectuales a
promover un subjetivismo radical. La consecuencia mds palpable es el
corte de las nuevas generaciones no solo con su pasado (conduciéndo-
las a un oscurantismo cultural sin precedentes), sino, ademds, con la
realidad observable, medible y empiricamente verificable. En simple,

para estos jévenes tiranizados por un narcicismo feroz y un “prejuicio

143



patriarcal” en contra de su propia cultura, la verdad se define por el
cardcter ofensivo de lo que se dice. De ahi que si, por ejemplo, los
hombres son la base de la opresién patriarcal, toda mujer tenga dere-
cho alevantar el dedo acusatorio en su contra sin necesidad de probar
la veracidad de sus palabras. Luego, si usted invoca la presuncién
de inocencia y el derecho a legitima defensa del supuesto “opresor”,
serd vilipendiado publicamente y es posible que pierda su trabajo y
a muchos amigos. Todo por haber invocado la igualdad ante la ley y
los derechos humanos fundamentales de un “hombre blanco hetero-
patriarcal” (por nombrar el estereotipo més odiado). Ello, aunque el
sujeto en cuestién no haya hecho nadaj; él es culpable por el solo hecho
de haber nacido... “hombre”.

Cuando la verdad es lo que cada quien “siente que es”, se ha destruido
el mundo comun. Winston Churchill, refiriéndose a la devastacién
tras la Segunda Guerra Mundial, describid, en sus palabras, el mis-
mo crimen que ha cometido la derecha con su moderacién: “Casi
nada, material o establecido, que me ensefiaron como permanente y
vital ha perdurado. Todo lo que me ensefiaron que era imposible, ha
sucedido”. Y el contexto no es muy distinto. Lo que sucede es que la
Tercera Guerra Mundial es una guerra moral y globalista que pretende
imponernos un orden fundado en el control absoluto (lo vimos con
la pandemia) y parir al nuevo hombre sin hacer uso de los ejércitos y
las bombas nucleares.

Si el conflicto bélico dejé millones de muertos gracias a las élites politi-
cas moderadas que dejaron avanzar a Hitler, hoy podemos estar seguros
de que estamos ante un crimen tanto o mis monstruoso de parte de la
misma perversa moderacion. Un botén de muestra son los millones de
nifios asesinados antes de nacer que registra la OMS solo durante el
2022. Para contrastar, segin el mismo organismo, entre 2020 y 2021
murieron 15 millones de personas por covid, mientras que, el afio pa-
sado, se aborté a 78 millones de nifios. Culturalmente se ha instalado
el eufemismo que distingue el aborto del asesinato, pero la verdad es
clara e irrefutable: si esos 15 millones de muertos por covid hubiesen
sido abortados, no habrian podido morir de covid. Esa es la verdad
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empirica e irrefutable que, con eufemismos propios de una inmoralidad
monstruosa (basada en un concepto distorsionado de la propiedad del
cuerpo y en la negacién de la vida como un continuum), se ha borrado

del conocimiento cientifico y del sentido comun al nifio por nacer.

Bajo la perspectiva de cierto liberalismo, no seria un problema abortar
a los propios hijos, vender los érganos, esclavizarse o tener relaciones
sexuales con nifios. “Que cada quien haga lo que quiera” es el lema. La
responsabilidad que conlleva la libertad no le interesa a nadie. Curiosa
forma de construirse su propia tumba, puesto que donde la libertad se
disocie de la responsabilidad, solo existiran hordas pidiendo derechos
sociales garantizados por el Estado que, en su tendencia irrefrenable
hacia la asfixia de toda instancia intermedia entre los burécratas y el in-
dividuo, siempre terminara por destruir la libertad. En suma, esa derecha
que dice adherir a cierto liberalismo cldsico, cambiando sus principios
por el hedonismo y sus praxis reflexivas por el emotivismo politico, no
hace mds que cavar la tumba de las libertades que tanto goza en ausencia
de toda restriccién. En ese marco irreflexivo e idiotizante los individuos
parecieran vivir felices sumergidos en su propia perspectiva, cada vez
mds vinculada a los genitales y a su manipulacién que al desarrollo de

facultades como la bondad o la inteligencia.

Del corte radical del vinculo humano con su realidad, promovido desde
élites sin escrupulos, ha resurgido el comunismo contra el que Occi-
dente luché el siglo pasado, ahora vestido de globalismo. Su objetivo es
destruir la libertad republicana, es decir, la libertad entendida como no
dominacién, fundamento de todas las demds libertades. Este tipo de
libertad solo existe en el marco del Estado-nacién. De ahi la necesidad
de destruir las naciones (principalmente con la inmigracién) y trans-
formar a los Estados en meros aparatos burocriticos, distribuidores de

privilegios.

Con el triunfo del globalismo se cumplirin dos suefios. El de Luigi
Ferrajoli (que se acaben las naciones, se elimine a las Fuerzas Armadas
y de Orden y, adiviné bien, se “asegure la paz mundial de una vez y para

siempre” transformando el mundo occidental en el campo de concentra-
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cién mds grande de la historia), y el de la plutocracia neomercantilista
transnacional. Sus miembros fantasean con la desaparicién de las clases
medias, la reduccién dréstica de la poblacién y la posesién de todo
lo que hay sobre la faz de la Tierra. A cambio de tanto sacrificio nos
prometen salvar el planeta en alianza con pseudocientificos serviles al
poder de turno. Asi, la nueva religién para Occidente ya estd en pleno
desarrollo. Impulsa la cultura de la muerte desde el aborto, la eutanasia,
el suicidio y la esterilizacion voluntaria en diversas formas. Ademds,
en la linea de las reflexiones de Churchill, avanza la destruccién de
nuestro mundo comin, desde la depravacién el lenguaje hasta nuestra
comprensién de lo que es un hombre, una mujer, un nifio, su inocencia,
la igualdad ante la ley y un largo etcétera de victorias logradas tras siglos

de reflexién, amor y sacrificio cristianos.

Desglosemos los fundamentos de la nueva religién materialista que
avanza en el marco de la cultura de la muerte fabricada por el globalismo
y sus élites. La fe ya no es en Dios, sino en una pseudociencia al servicio
del poder, mientras la esperanza se centra en el Estado que deberd cum-
plir el rol del “Dios muerto”, proveyendo seguridad de la cuna a la tum-
ba. Clave es la naturaleza en tanto objeto de devocién que exige nuestro
sacrificio (desde vivir en ciudades de 15 minutos a cambiar a una dieta
de insectos). La redencion se ofrece a partir del ecologismo y la culpa
se experimenta por la huella de carbono. El mandamiento es el inverso
del cristiano, “Odia al préjimo como a ti mismo”, por haber sido creado
y estar vivo, contaminando cada vez que respiras. A nivel psicoldgico se
alimenta una psiquis autodestructiva que ficilmente despliega su furia
sobre cualquier inocente, como sucedié durante la pandemia, cuando
millones de personas engafiadas por las élites llegaron a la conclusion de
que el “no vacunado” estaba enfermo y era un peligro para la sociedad.
No solo se invierten los valores vida/muerte, amor/odio, sino que se
enarbola, como el tipo de vida mds alto y deseable, “el nuevo virtuoso”,
a quien cambia su género, se amputa 6rganos y consume hormonas de
las que vivird esclavo para siempre. Estamos ante la consumacién del
“gran suefio”: el nuevo hombre ideado por una izquierda desquiciada.
Sus rasgos psicofisiolégicos estin descritos en L/ Anti Edipo de Gilles
Deleuze y Félix Guattari:
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Cada uno es bisexuado, cada uno posee los dos sexos, pero compartimenta-
dos, incomunicados; el hombre es tan sélo aquél en el que la parte mascu-
lina domina estadisticamente, la mujer, aquella en la que la parte femenina
domina estadisticamente. De tal modo que al nivel de las combinaciones
elementales es preciso hacer intervenir al menos dos hombres y dos mujeres
para constituir la multiplicidad en la que se establezcan comunicaciones
transversales, conexiones de objetos parciales y de flujos: la parte masculina
de un hombre puede comunicar con la parte femenina de una mujer, pero
también con la parte masculina de una mujer, o con la parte femenina de
otro hombre, o incluso con la parte masculina de otro hombre, etc. Ahi cesa

toda culpabilidad.

s
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Retratos pintados sobre pared de Félix Guattari y Gilles Deleuze, autores de la obra E1 Anti
Edipo, en el Museo de Arte Contemporineo “La Demeure du Chaos” de Lyon, Francia.
(Foto: Thierry Ehrmann | Flickr).

De la desaparicién de la culpa se sigue la tesis mds importante del tex-
to, cual es la promocién del incesto y de la pedofilia como medio para
destruir la familia que ellos consideran es funcional al capitalismo. En
otros términos, el tipo de vida humana que la derecha estd ayudando a

promover con su actitud genuflexa es el del esquizofrénico: un animal
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desquiciado siempre listo para la revolucién y el suicidio. ;Cémo en-
contrar palabras para catalogar este crimen? ;Qué nombre darle a tanta
ignorancia, estupidez y perversién? jEllos han permitido la politizacién
de los genitales de los nifios! Las consecuencias serdn catastréficas y
nadie parece entender de fondo lo que estd en juego. Ya Lenin lo dijo

una vez: “Solo quedan cristianos y anticristianos”.

Mientras se convierten al nuevo credo globalista los empresarios de
todos los paises y se instalan los pardmetros de inversién moral en todos
los programas de educacién estatales, capturando mentes y obligan-
do a asumir paradigmas contrarios a la sobrevivencia de Occidente, la
praxis desacralizadora de todo lo bueno, lo bello y verdadero continda
rabiosa y sin freno. Es gracias al “gobierno de nadie” donde no existen
la responsabilidad politica ni la rendicién de cuentas y de la actitud
acomodaticia de parte importante de las élites de derecha que avanza
la cultura de la muerte y aumenta el poder de la burocracia marxista
que usa la tecnologia disponible para el control total de la poblacién.
Piense usted que solo en dos semanas los gobernantes del mundo fueron

capaces de cerrar la economia mundial.

Ante el escenario descrito seguimos estupefactos: la derecha acomo-
daticia cree, igual que lo hicieran los revolucionarios de Termidor, los
peregrinos de la Larga Marcha o los proletarios con hoz y martillo en
mano, que a ellos el mal los va a salvar, porque ellos son buenos. Los
ayudaron a llegar al poder. {No saben cémo piensa un comunista! Vale
la pena recordar el relato narrado por el cufiado de Stalin, Ldzar Ka-
ganovich, para entender los niveles de deshumanizacién que afectan a
quienes comparten el credo marxista. Segun este colaborador, miembro
de la élite de la URSS, Stalin le habria contado: “Cuando tengo que
decir adids a alguien, imagino a esa persona en cuatro patas y se vuelve
repelente. A veces siento que me he encarifiado con una persona que
debe ser eliminada por el bien de la causa. ;Qué crees que hago? Me
imagino a esa persona cagando, exhalando pestilencia, peyéndose, vomi-
tando y no siento pena por él. Mientras antes deje de apestar la tierra,

mejor, y me saco a esa persona del corazén”.
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El pastor protestante Richard
‘Wurmbrand (1909-2001), autor del
libro Marx y Satin (1986), retratado

durante el periodo en que fue preso

y torturado por el gobierno rumano
(1948-1956) por predicar que comu-
nismo y cristianismo son incompati-
bles. (Foto: Wikimedia Commons).

Hemos llegado a la estructura medular
de la destruccién de nuestro mundo: su
deshumanizacién total. ;Qué tan dis-
tante de Stalin estd un médico que pro-
mueve y realiza la mutilacién genital
de un nifo o practica abortos? ;No es,
igual a Stalin, como razona un profesor
que pervierte sexualmente a sus alum-
nos con la Educacién Sexual Integral?
¢Y no se parecen mds atn al monstruo
soviético aquellos legisladores que no
solo avalan, sino que imponen por la
fuerza la destruccién de las naciones,
la pérdida de soberania y la disolucién
de las familias? Es ese tipo psiquico
la médula 6sea del “nuevo mundo”.
Sus enemigos son los cristianos y todo
aquel que conserve valoraciones de la
antigua moral. Es a través de la praxis
desacralizadora que avanzan, inclu-
so en la antigua Iglesia catélica, para

desmantelarla y adaptarla a la nueva

rehgl(’)n ESPCI‘O equivocarme, pero creo que veremos nuevamente a

los cristianos perseguidos, acusados de “violencia de género” por de-

fender a Dios, Maria, la vida, su credo, la infancia y la libertad. Esta

nueva persecucién, ya comenzada, pero en su modo soff power, tiene

por origen al maligno de siempre, con quien Marx tuvo una relacién

muy estrecha. Cerremos nuestras reflexiones con las palabras de ide6-

logo del totalitarismo, amante de las masacres y enemigo de Dios:

Entonces podré caminar triunfalmente.

Como un dios a través de la ruina de su reino. Cada palabra mia es fuego y accién.

Mi seno es igual al del Creador.

(Karl Marx en Marx y Satdn, de Richard Wurmbrand)
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Desde hace décadas un espectro parece cernirse sobre la derecha
politica espafiola: el espectro de la radicalidad. Pocas cosas hay
que provoquen alli mds pdnico. Pareciera que la no izquierda
puede ser (y de hecho es) muchas cosas: liberal o conservadora,
centralista o regionalista... Pero desde luego una sola cosa si tiene
vetado ser: contundente, radical en los principios. Ahora bien,
como afirmaba Thomas Paine, lo cierto es que tener un cardcter
moderado constituye siempre una virtud, “pero ser moderado en
los principios constituye siempre un vicio”.

sa obsesion con la moderacién va acompanada de otro rasgo
Esa ob 1 d da de ot

tipico de nuestro centro-derecha durante los ultimos tiempos: el

escuido de las ideas, la desconfianza hacia el ambito intelectua
d do de las ideas, la d fi h 1 4mbito intelectual,
que por lo comin se ha dejado a merced de la hegemonia de la
izquierda. El camino elegido en pos de la moderacién, del “centro
PRl » [ ’ . ”» .

politico” o de “las mayorias sociales” ha sido a menudo centrarse
en la gestién, en las cuestiones econémicas, en “lo que de verdad
importa a los espafioles”. Y prescindir asi de cualquier vuelo tedrico
de cierto alcance.

¢Coémo es posible que hayan sucedido asi las cosas? ;Por qué
el lema que ha parecido orientar estos decenios a la derecha
espafiola es el que da titulo al presente libro, “{Menos ideas y
mds moderacién!”? ;Han acaecido las cosas de modo similar en

otros paises? ;Cabe recuperar el vigor intelectual
e s de una derecha que abandone como dnico

 acabi por cifrar su gran propuesta polzy,.
o,

5 -+, empefio el de “moderarse”? ;Qué ideas
IME““S E deberian servir para esa revigorizada

=

InEns = apuesta por la batalla cultural? Doce

autores y el editor de este volumen

v Mns reflexionan sobre tales cuestiones a
MonEnAcI0"I lo largo de sus paginas. Sin mucha
s moderacién, la verdad.

w
spa2?’
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